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PRESENTACION

Los resultados de la excavacion arqueolégica de El Espinillo, gue hoy presentamos,
sigue en la linea de ofrecer al especialista v al publico en general el eslabén final de una
importante labor de investigacion.

El entorno de Madrid, desde mediados del siglo xix, tuvo un importante impulso
investigador, parejo al desarrollo urbano que en esos momentos se iniciaba. Con el cambio
de siglo y hasta la guerra civil, relevantes figuras, como el aleman Hugo Obermaier,
P Wernert, F. Fuidio, M. Rada y Delgado o la desgraciadamente poco conocida figura de
José Pérez de Barradas, fueron desgranando los diversos yacimientos arqueoldgicos que las
extracciones de aridos o los propios desmontes urbanos iban proporcionando. Muchas de
csas investigaciones, de ese periodo cultural, fueron referencia obligada hasta practica-
mente los anos ochenta: el yacimiento calcolitico de Cantarranas, en la Ciudad Univer-
sitaria, el calcolitico campaniforme y del bronce de la Fibrica Euskalduna, en las terrazas
del Manzanares, el del arenero de los Vascos, Las Carolinas o el de Valdivia, etc.

Fue, sin embargo, con la asuncion de las competencias por la Comunidad de Madrid,
cuando se dieron las condiciones administrativas v legales necesarias para que las excava-
ciones se sistematizaran, y con ello, se diera un importante paso en la investigacion de ese
periodo cultural, a caballo entre el tercer y segundo milenio antes de Cristo. Muchas de las
visiones o interpretaciones mis o menos gencrales se vieron favorecidas por una estrategia
de intervencidn arqueolégica compatible con el desarrollo econdmico. En 1993 se declard
como Bicn de Interés Cultural, con categoria de Zona Arqueologica, la denominada
«Terrazas del Manzanares» en el término municipal de Madrid, ¥ en la que por mandato
legal, previa a la licencia de construccion, se exige una actuacion o excavacion. Este proceso
ha permitido, en muchos casos, la excavacién de yacimientos completos, favoreciendo las
visiones de conjunto, con unos medios sin precedentes en la investigacidn arqueoldgica
madrileia. . : .

El yacimiento de El Espinillo es un ejemplo mds de este proceso. Situado entre la
carretera de Andalucia y la de San Martin de la Vega, en el distrito de Villaverde, su solar se
encuentra ocupado en la actualidad por viviendas de proteccidn oficial, centros comercia-
les y parques publicos, dentro del gran proyecto de recuperacién de uno de los birrios
madrileios situado en las mdrgenes del Manzanares.

Publicaciones como ésta deben contribuir a cimentar la identidad y la conciencia
histérica de sus habitantes, sobre todo en barrios como el que nos ocupa en el que los ves-
tigio historicos aun hoy dia se conservan en su subsuelo.

EL CONSEJERO DE EDUCACION
Gustavo Villapalos Salas



PROLOGO

¥l yacimiento de El Espinillo, ubicado en la Colonia Lucentum, dentro del distrito
municipal de Villaverde (Madrid) fue descubierto a raiz de las obras de urbanizacion del
nuevo barrio hacia finales de los afios ochenta, como consecuencia de la intervencién
arqueologica requerida por la incoacién de la Zona Arqueclogica de las «Terrazas del
Manzanares», por la resoluciéon del 18 de diciembre de 1989, y declarada posteriormente
el 25 de noviembre de 1993.

Esta intervencion fue una de las primeras en Ia que se puso a prueba la efectividad
de las empresas de arqueologia, que actuaban en régimen de libre ejercicio profesional y
competencia, bajo la supervisién de la entonces Direccion General de Patrimonio Cultural
(hoy de Patrimonio Histdrico Artistico). Ese modelo de intervencién, hoy puesto en entre-
dicho por diversos sectores, dio como resultado la excavacién de un amplio sector en un
plazo realmente corto, sin merma en cuanto a sus resultados cientificos y efectivos para con
la actuacién urbanistica.

Desde un punto de vista cientifico, los autores identifican el yacimiento con el clasi-
co de la Fibrica Eskalduna, excavado en un extremo en los afos cincuenta por D. Martin
Almagro Basch, y del que Fidel Fuidio ya publicd algunos materiales en su Carpetania
Romana del afio 34, v del que apenas le separan unas decenas de metros. Crono-
l6gicamente se representan los periodos calcolitico, bronce y restos periféricos de la cercana
villa Romana de Villaverde, excavacién clisica de D. José¢ Pérez de Barradas, que completd la
Comunidad de Madrid durante los trabajos de construccion del puente elevado/nudo Sur
de la M-40. Poco a poco, podemos completar la visidn que tenemos de estos periodos en
esta zona de Madrid, v de la que la Carta Arqueolégica nos daba una imagen bastante dis-
torsionada en cuanto al volumen y caracter de los yacimientos.

La Direccion General de Patrimonio Histérico-Artistico prosigue en su empeno de
ofrecer a la sociedad los resultados de su gestion y responsabilidades en aplicacion de las
competencias que le corresponden por la Ley de Patrimonio Historico de la Comunidad de
Madrid, conjugando en todo momento el necesario desarrollo econdémico de la region con
una adecuada documentacion e interpretacion de los restos arqueoldgicos afectados.

LA DIRECTORA GENERAL DE PATRIMONIO HISTORICO-ARTISTICO
Victoria Marin Pérez



1. INTRODUCCION

En Junio de 1990 comenzamos los trabajos de prospeccidén v excavacion de un
amplio solar denominado “El Espinillo” (de aproximadamente 62 hectireas), situado en ¢l
tridngulo formado por las carreteras de Andalucia, San Martin de la Vega y
Villaverde/Vallecas (Fig. 1), con el fin de detectar en la zona vestigios arqueoldgicos o pale-
ontologicos susceptibles de ser recuperados con metodologia arqueologica. Ya existian
indicios contrastados de tales restos en varios puntos del solar, ademas de ser esta una zona
de interés arqueoldgico tradicional (PEREZ DE BARRADAS, 1931-32, ALMAGRO BASCH,
1960, MENA, 1991 y REVISTA DE ARQUEOLOGIA, 1990), en cuyas inmediaciones se han
efectuado varios estudios de esta indole y de estar declarada por la Comunidad Auténoma
de Madrid como Bien de Interés Cultural con categoria arqueologica y paleontoldgica.

Desgraciadamente, el solar se encontraba sumamente alterado por el trabajo que
realizan en él desde hace algunos afos diferentes empresas constructoras (Lam. I). Estas
remociones de tierra han dejado la superficie original pricticamente arrasada, v muchas de
las parcelas en que actualmente se halla dividido estdn colmatadas de escombros. En otras,

~quedan sélo visibles restos de antiguas fibricas que han alterado profundamente los nive-
les arqueoldgicos existentes. No encontramos, al menos superficialmente, ninguna evi-
dencia arqueoldgica clarificadora, si exceptuamos ciertos materiales adscribibles a la Edad
del Bronce, cercanos al cruce de las carreteras de Villaverde/Vallecas con la de San Martin
de la Vega, que aparecieron revueltos con escombros modernos y sin tener relacion con-
textual evidente con ninguna estructura especifica o suelo de ocupacion.

Dado el lamentable estado del solar, la prospeccion se limitd a la comprobacion de
todos los taludes y cortes que las mdquinas excavadoras de las diferentes empresas adjudi-
catarias de terrenos habian realizado en las labores de infraestructura de la urbanizacion
(trazado de calles, redes de alumbrado v alcantarillado, etc.). Localizamos restos arqueold-
gicos pertenecientes a dos momentos cronoldgicos y culturales distintos: fondos de
cabana prehistoricos de los que en dos ocasiones hemos dado un somero avance (ALON-
SO HERNANDEZ vy otros, 1991 vy CELTEX: 1992) vy basureros de cronologia romana
(BAQUEDANO BELTRAN y BLANCO GARCIA, en prensa). Estos tltimos asociados a la villa
romana de Villaverde.

De las 62 hectireas, aproximadamente, de El Espinillo, nuestro yacimiento ocupa, en
sentido estricto, unas seis (sin considerar Euskalduna). Sin embargo, en un primer momen-
to, para dar cabida a posibles nuevos hallazgos dividimos el drea del yacimiento en tres
Sectores cuyas dimensiones superaban ampliamente las estructuras localizadas (Fig. 2,
Lam. II).

Sector I

Ubicado al SE. del solar, separado de la fibrica de Euskalduna y dividido de ella por
la carretera Villaverde/Vallecas (terrazas del rioc Manzanares +8 m y +12/15 m respectiva-
mente), s¢ encuentra tremendamente alterado en su zona mds baja (terraza +8 m) por res-
tos de una fibrica actualmente desmantelada, mientras que las zonas mads altas de este
Sector (terraza +12/15 m) se han utilizado tradicionalmente como escombreras. Se exca-
varon 44 estructuras numeradas del 1 al 43 (mds la 8 A, estéril desde el punto de vista
arqueoldgico), adscribibles al Calcolitico y la Edad del Bronce (Fig. 3, Lim. III).

Sector I
‘ Se dio esta denominacion a los fondos de cabafia aparecidos debajo del terreno ocu-
pado por el antiguo campo de fatbol de Oroquieta (terraza +25/30 m), el cual se localiza-
ba proximo a la carretera de Andalucia, en 1a zona SO. del solar.

Corresponden a este Sector 52 forndos numerados de! 100 al 150 (en los fordos 101
y 116 se delimitaron ¢n principio dos zonas A v B que durante el proceso de excavacion
comprobamos se trataban de distintas estructuras}, ¥y una zanja que cortaba una de las
estructuras y que creemos se puede poner en relacién con parte de los fondos (Fig. 4,
Lim. LV).



Sector 1T

Situado al NE. del solar, junto a la carretera de Villaverde/Vallecas. Presenta también
graves alteraciones, al estar ¢l espacio ocupado hasta no hace mucho por unos talleres de
la RENFE. Se excavaron en €l 34 fondos, numerados del 200 al 233 pero sélo presentamos
en esta monografia los forndos 215 y 222, Gnicos relacionables por sus marteriales con los
Jondos de los Sectores 1y IL El resto son los basureros romanos ya mencionados (32 en
total).

En ninguno de los tres Sectores se ha conservado el nivel de ocupacion, factor este
desgraciadamente previsible si consideramos el arrasamiento del solar.

El que las estructuras se localizasen basicamente en dos grupos ¢ nicleos no signi-
fica que sean yacimientos o poblados distintos. Ha sido ¢l azar el que ha hecho que ambos
se salvaran de la destruccion provocada por el avance del espacio urbano. En realidad, el
vacimiento se extenderia no sélo por los tres sectores discernidos por nosotros, sino tam-
bién por parte de la barriada de Oroquieta, a lo largo de la carretera Villaverde/Vallecas
hasta el cruce con la de San Martin de la Vega y hacia el Sur hasta el arroyo de la Capona,
con Euskalduna incluido. '

0

B

Fig. 1. Localizacion del yacimiento (A y 13). Primera edicion (C) de la hoja n.° 559 del M.T.N. (ED. de
1875, reed. en 1982) y moderno (ED. 1983), En este tltimo (D), el 1 es el Sector 1, 2 es el Sector 11,
3 corresponde al Sector 11, v 4 a la fibrica de Euskalduna.



Los fondos de cabania que cn 1955 se excavaron en la fibrica de Euskalduna distan
de los de nuestro Sector [ 40 & 50 metros, por lo que se pueden considerar todos como
pertenecientes a4 un mismo yacimiento a ambos lados de la carretera Villaverde/Vallecas.
Estamos casi seguros de que M. Almagro Basch ya conocia la existencia de los fordos exca-
vados por nosotros ahora, pues comenta que realizd “...algunas prospecciones, recogien-
do materiales...” en la zona (ALMAGRO BASCH, 1960: 8). Y mis adelante dice: *...pudimos
también apreciar la existencia de nuevos fondos de cabana, que probaban que el poblado
se extendia por roda la ladera del arroyo de La Capona” (ALMAGRO BASCH, 1960: 8). De
no haberse producido la masiva destruccidn de fondos (trazado de la carretera
Viliaverde/Vallecas, contruccion de las fibricas de Euskalduna, Transfesa, Milaga-Vers, de las
urbanizaciones “Ciudad Jardin®, erc) hubieramos contado con un yacimiento fuera de lo
comun en el Valle del Manzanares.

En el momento de redactar estas lineas ain quedan en El Espinillo un niimero inde-
terminado de fondos de cabafia sin excavac: un grupo ea un solar de nuestro Sector I, y
otro entre los Sectores I y I1I, muy préximos a la carretera Villaverde/Vallecas.

Sintetizando, hasta el momento se han documentado en El Espinillo 98 fordos
Calcoliticos/Edad del Bronce y 32 basureros de época romana. '

EE =T --"’ ﬂ TL
! nﬁf @O‘, ?a

oA =
Sy

.
60 Qvera -1
A A

 —~




10

Lim. 1l

Lim. 1




— 7T

c/ Vilatuerte

FI Crovilla

N-1Y
U: \‘\Tjr )
= 10 s o
SECTOR | ; J
|
_____________________ - -:. 3
— .k X 5 G Q .
= e iy e -
H b l
: =,
|
= S|
L4 . i
I L | S—

SECTOR 1
.
-

EUSKALDUNA

EL ESPINILLO
(¥illaverde . Madrid)

="Fondo de cabaha”

o - 100 m.

=

Cd Alisnza

€/ Ynanim

idad

Fig. 2. Dispersion de las estructuras arqueoldgicas (fordos) en los tres sectores.

11



|
|

CALLEDE LA . EL ESPINILLC

I (Villaverde, Madrid)
SECTOR ]
COALICION CAMPANA 1991
] PLANIMETRIA GENERAL < '
/ :
4 / :
= / FABRICA MALAGA-VERS

DESTRUIDO '

°F @'y 2

S /

*

DESTRUIDO

URBANIZACION CIUDAD-JARDIN

-

CARRETERA DE ¥ILLAVERDE A VALLECAS

N . e ' / s o .
[ IS S Y A ‘ // v S // FAMRICA DURKALLIIHA

Fig. 3. Planimetria general del Sector L






ot S a

YITHAQHO
Id dT1vo

|

TYIENED VINLAWINY D
0661 YNYIWYD
H MOLOAS
(pupel ‘3p1aAR]IIA)
OTUNIISH 19

LLIT: o EEA 4

"IOELNA

' Eeat

0, @ Dey

C ) g g,
Q

£14}
621

& o

a1

q

a GdWVD

VINYITY V1 3¢ 3TIVD

14

Fig. 4. Planimetria general del Sector I1.



Lim. IV



16

II. SITUACION GEOGRAFICAY MARCO GEOLOGICO

El yacimiento s¢ sitda en el distrito madrileno de Villaverde, en la hoja n.» 559
(Madrid) del Mapa Topogrifico Nacional, escala 1:50.000, del Instituto Geogrifico Nacional
(ed. 1989).

Ocupa una zona, a 8 km, del centro urbano, situada entre las terrazas +8 m.,
+12/15 m. y +25/30 m. del rio Manzanares y los arroyos Capona y Butarque, que lo deh-
mitarian probablemente por el Sur. Esta zona ha venido sufriendo una serie de transfor-
maciones, producto del crecimiento de la ciudad, que culminan en la actualidad en la total
urbanizacion del solar, hecho que permitié descubrir v excavar las estructuras arqueolégi-
cas alli existentes, como ha sucedido en tantos otros lugares del idrea metropolitana de
Madrid, a medida que ésta va desarrollindose.

las distancias de cada uno de los Sectores en que ha-quedado dividido el yaci-
miento a los cauces de agua mds proximos son las siguientes: Sector I: dista 700 m. del rio
Manzanares y 1.000 m. del arroyo Butarque- Sector II: del rio Manzanares 850 m. y del
arroyo 1.050 m.; sector III: 200 m del rio v 1.500 del arroyo.

El yacnmncnto se asienta en una zona abierta, con cierta inclinacidén hacia el rio. Con
una cota media de 600 m. s. n. m. no se ha buscado en su emplazamiento las cotas mis alta
(que se sitia a 680 m. s. n. m. en Fuenlabrada), sino la proximidad a los cursos de agua.

En la cartografia de 1875 (Fig. 1C) vemos dedicada la zona a tierras de labor y dreas
verdes a huerta; una, en las mirgenes del arroyo Butarque y, la otra, en los terrenos que
después ocuparia la fibrica de Euskalduna, donde se localiza un punto de agua. En sus pro-
ximidades, todavia por estas fechas, se conservaban amplias zonas de pradera, lo que hace
a este emplazamiento idoneo para el aprovechamiento agricola y ganadero.

El yacimiento se sitia en la margen derecha del rio, registrindose en €], desde el
punto de vista geomorfoldgico, tres formaciones diferentes del Cuaternario: tres terrazas,
un colubién y un glacis. g

La descripcion de estas tres unidades morfoestructurales 1a realizamos segan el ana-
lisis det Mapa Geoldgico (Hoja n.° 559, ed. 1989).

Las tres terrazas (bajas y media) son: la de +8 m., que se corresponde con los nive-
les de formacién mads recientes del rio, la de +12/15 m. y la de +25/30 m. Los niveles estra-
tigrificos basales estin datados en Pleistoceno medio/superior; la terraza +12/15 m. en
Pleistoceno medio/superior o Pleistoceno medio/antiguo v la terraza +25/30 ms. en
Pleistoceno medio/medio, siendo esta dltima terraza la que presenta los complejos indus-
triales y las asociaciones faunisticas mds antiguas del rio Manzanares, datadas por algunos
yvacimientos, como el de Transfesa.

Litolégica y texturalmente las terrazas no son uniformes, aunque su composicion,
grosso modo, es de cantos, gravas poligénicas, arenas, limos y arcillas. Las de Villaverde
Bajo presentan cantos de cuarzo, granitoides, silex, sepiolita y algin carbonato.

- La segunda formacién geoldgica que encontramos, el colubidn, tiene una cronologia
holocénica en esta zona y estd compuesto litologicamente por arenas v limos con cantos
dispersos.

En cuanto al glacis, su cronologia es de Pleistoceno superior v medio y su formacion,
es de arenas y cuarzo-feldespitico con gravas y cantos.

Ademas de estas estructuras geologicas donde se localiza el yacimiento, se encuen-
tra, inmediatamente al sur, parte de la “terraza compleja” del arroyo Butarque, formada en
la zona de captacion de aguas de este arroyo por el rio Manzanares.

Todos estos datos son interesantes, tanto para entender la composicion del relleno
de las estructuras como para acercarse a posibles interpretaciones sobre la obtencion de
materias primas. Los recursos agricolas y ganaderos y la propia cercania al agua serian igual-
mente importantes para explicarnos las motivaciones que llevaron a estas g,(,nt(,s a empla-
zar sus poblados en este drea a lo largo de varios siglos.



1. METODOLOGIA

Antes de comentar la metodologia seguida durante el proceso de excavacion cree-
mos necesario exponer, de forma breve, las distintas alteraciones sufridas por el vacimien-
to, que influyeron notablemente a la hora de su eleccién. Habria que hacer una triple dife-
renciacion:

1.* Alteraciones naturales.—Son las propias de cualquier yvacimiento al aire libre,
tales como la erosion del terreno (edlica, hidroldgica, etc.), o la provocada por la cobertu-
ra vegetal (raices, acidificacién, con el consiguiente deterioro de determinados materiales
arqueocldgicos, etc.).

2.2 Alteraciones antrdpicas antiguas.—Por antiguas entendemos las habidas desde
finales del siglo pasado hasta los afios setenta y ochenta de este siglo. Es indudable que el
trazado de la carretera que une Villaverde con Vallecas, al cortar el yacimiento en direccién
NE.-SO., hubo de destruir algunas estructuras, pues a ambos lados de la carretera se han
podido documentar (excavacion de M. Almagro Basch ¢n 1955/56 al sur de la carretera v
nuestras propias excavaciones al norte).

La construccion de la fibrica de Euskalduna, ampliada en sucesivas ocasiones, es otra
de las causas que ha contribuido notablemente al deterioro del yacimiento. Parte de las
estructuras que quedaron dentro de este complejo fabril fueron excavadas, como ya se ha
dicho, en la década de los cincuenta por M. Almagro Basch, recogiendo, ademais, hallazgos
superficiales.

En el caso concreto del Sector I, lo que mads 1o ha deteriorado es la construccién y
posterior desmantelamiento de una fabrica de productos quimicos de la Sociedad Malaga-
Vers. La excavacion de fosos para alojar calderas subterrineas, profundas zanjas para las
cimentaciones, nivelaciones del terreno, trazados de caminos y vias de acceso, etc. han
reducido esta zona del yacimiento a pequenios restos marginales. Al NE. de esta fibrica
existian otras construcciones fabriles que indudablemente transformaron el citado Sector
Iy también el III.

El nivel de ocupacién del Sector I desaparecié, con toda probabilidad, con la nive-
lacién realizada en esta parte del yacimiento, como consecuencia de la construccion del
campo de fatbol de Oroquieta. La instalacién de la zona recreativa ha supuesto, al menos,
dos tipos diferentes de deterioro.

Ha cortado todos los fordos existentes aprommadamente desde el centro del campo
de fatbol hacia el Este, lo que ha originado que a partir de esta linea imaginaria las estruc-
turas estuviesen enormemente alteradas, conservindose en muchos casos sélo la huella
final, que pone de manifiesto su existencia.

Hay que anadir, ademas, que en la zona sur de las mencionadas instalaciones depor-
tivas existia un pozo y diversas conducciones de riego, que han provocado ain mas altera-
ciones, no encontrindose ningan tipo de evidencia arqueoldgica en ella.

Después de esta nivelacion, sobre las estructuras arqueoldgicas, se ha extendido
una capa de arena permeable que servia para la preparacion y drena]e del terreno de
juego.

El hecho de que estos fordos estén excavados en arenas y arcillas impermeables y
que se les haya superpuesto una capa de arenas permeables y cantos de rio con ¢l fin de
drenar la instalacién deportiva, ha producido una serie de fendmenos fisicoguimicos, a
nuestro juicio importantes, en su relleno sedimentologico, que son fundamentalmente, el
“lavado” de gran parte de la materia orgdnica depositada en las estructuras (carbones, nive-
les muy leves de ceniza, ...}, y la desaparicion de los restos orginicos. Este hecho fue evi-
dente durante el proceso de excavacion. La escasa cantidad de restos 6seos recuperados en
el Sector II se debe explicar, mas en funcion de estas anomalias, que por la inexistencia de
tales restos, ya que era frecuente encontrarse en los fordos improntas, esquirlas e incluso
huesos completos cuya consolidacion y recuperacion fue imposible de realizar por su ele-
vado grado de deterioro.
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3.= Alteraciones antrépicas recientes.- Después del desmantelamiento de estas fibri-
cas gran parte de El Espinillo sirvid para alojar escombros y materiales de construccion pro-
venientes de éstos y otros edificios. Escombreras en las zonas de mayor altitud y basureros
en las mds bajas, mds proximas al cauce del rio Manzanares, han hecho que la topografia
natural del terreno quedara oculta. '

Esta era la situacion cuando a finales de la década de los 80 se comenzo la urbani-
zacion del solar. El ripido avance de la construccidén por parte de la promocion privada y
puablica (Plan “18.000” de Vivienda, Madrid Sur, etc.), ha dado a este gran yacimiento su
“golpe de gracia”: nivelacién de solares, trazado de calles y vias, tendidos subterraneos -
agua, gas, teléfono, electricidad-, sistema de alcantarillado, etc., han reducido el yacimien-
10 a su minima expresion.

£Qué consecuencias arqueoldgicas se derivan de todas estas alteraciones?. Ademas de
la dificultad que entrafa la localizacién y posterior excavacién de lo que, milagrosamente
casi, se ha logrado salvar, hay algunas cuestiones que queremos sehalar referidas al estado
en el que ha llegado a nosotros ¢l yacimiento:

a) Concentracion de las estructuras arqueoldgicas en tres zonas. Lo cual no es indi-
cativo de que en origen fuera asi, sino de que son las zonas donde las alteraciones no han
sido tan demoledoras como para eliminar totalmente los vestigios arqueoldgicos.

b) Seccionamiento por diferentes maquinas de buena parte de los fondos localiza-
dos, lo que impide saber el niimero aproximado de ellos en cada Sector.

¢) Arrasamiento de los niveles superiores de algunos fondos al allanar la superficie.
La escasa potencia de muchos, unido al grado de deterioro ya comentado en todo el yaci-
miento, obligan a pensar que debieron de ser mis profundos.

d) Sellado de algunos fondos bajo solado de hormigon. Esto ocurria fundamen-
talmente en el Sector I, donde, en su dia, se levantaron varias fibricas, como va se ha
dicho (sirva de ejemplo el fondo 17 cuya estratigrafia presentamos de forma pormeno-
rizada).

Vistas las caracteristicas del estado del yacimiento ajustamos el método de excava-
cidn a estos condicionantes, de modo que se pudiera recuperar ¢l mayor nimero posible
de datos y documentacion. Esto era lo fundamental vy lo que nos obligd a poner ¢n pricti-
ca variantes metodologicas segun las necesidades que se nos iban planteando. Por tanto,
mds que de metodologia habria que hablar de metodologias utilizadas, pues no se puede
excavar igual un fordo ficilmente reconocible y aislable de estructuras vecinas, que un
fondo empastado por un nivel superficial extenso con restos arqueoldgicos. .

Las dificultades de localizacion de los fordos eran directamente proporcionales a su
estado de conservacion. Es decir, a mayor grado de deterioro mds ficil de localizar, pues al
haber sido cortados por las miquinas excavadoras o por muros, contibamos con el perfil
del corte ademds de lo que se viera en superficie. S6lo podiamos localizar los fordos con-
servados en toda su circunferencia a partir de lo que se viera en superficie.

En este ultimo caso, su delimitacién, se hacia raspando y humedeciendo ligeramen-
te para buscar mejor contraste entre ¢l relleno térreo de la estructura v las arenas estériles
circundantes que formaban la terraza fluvial.

Como ¢l estado en el que localizabamos los fondos respondia a tres situaciones dis-
tintas, tres han sido nuestros modos de proceder:

— Con fordos cortados por las diferentes obras realizadas en el solar, lo primero
que se hacia era regularizar la zona cortada para obtener su estratigrafia y su seccion.
Posteriormente se raspaba y humedecia lo que en superticie quedaba y se inscribia en un
cuadrado o rectingulo (segin fuera la planta circular u gvalada) para su ulterior inclusidén
en la planimetria general, procurando siempre orientarlos conforme a los puntos cardina-
les en sus caras, no en sus ingulos. Trazadas estas lineas auxiliares, procediamos a excavar
por niveles naturales si ello era posible. 5i el relleno era el mismo paquete o no se apre-
ciaban diferencias claras, la excavacion se realizaba por niveles artificiales, de 10, 15 6 20
cms., segin las necesidades concretas.

— Los fondos que se conservaban en toda su circunferencia, aislados, sin intersec-
cién con otros, también se delimitaban mediante raspado y humedecido y se inscribian en



el cuadrado o rectdngulo, con objeto de trazar una linea diametral en sentido E-O. que divi-
diera el fondo en dos mitades (N/S.) aproximadamente iguales. Una vez fotografiado con
las lineas auxiliares y dibujada esta primera.planta (en superficie) procediamos a la exca-
vacion de la mitad sur por planos artificiales. Con la excavacion total de esta mitad sur hasta
el nivel estéril, obteniamos la seccion y la estratigrafia de su relleno, para luego adscribir los
niveles artificiales a los diferentes estratos arqueoldgicos. Esto no implica que el registro de
materiales se hiciera de acuerdo con estos Ultimos, sino que, si un objeto concreto hallado
en-una capa a determinada cota, al estudiar la estratigrafia se comprueba que corresponde
a un estrato arqueoldgico, lo comentamos como parte de este nivel, ganando asi en apre-
ciaciones de detalle. )

Dibujada la estratigrafia, se excavaba la mitad norte. En el caso de que sea posible
identificar alguna estructura o paquete estratigrifico con toda claridad, se excavaba aisla-
damente, ]

— La tercera situacion es que varios fondos se cortaran entre si. Para ¢l mejor estu-
dio ranto de sus estratigratias como de las intersecciones (que afectan a 31 fondos), cada
grupo de fordos se dividid no en direccién Este-Oeste sino a lo largo de su eje longitudi-
nal, fuese cual fuese su direccidn. Asi procedimos, por ejemplo, en el grupo 36-37-43, del
Sector [ o en el 116 Ay B, del Sector Il y el 222 en el Sector 1L Esto fue posible gracias a
que todos los grupos se disponian de modo alineado.

Como ya hemos sefalado se excavaron 98 estructuras adscribibles, grosso modo,
desde el Calcolitico Inicial hasta el Bronce Pleno madrileno. Su grado de alteracion es muy
desigual. En conjunto se exhumaron 28.181 fragmentos de cerimica, 11.403 piezas de
silex (industria litica tallada), 14 piezas de industria litica pulimentada, 104 molinos y mole-
deras, 38 piezas de industria 6sea, algunos adobes y gran cantidad de fauna en la mayoria
de los fondos. Ademds de restos humanos (fonde 101 B).

Dado el volumen de materiales recuperados durante el proceso de excavacion
(39.6306 piezas, sin contabilizar “adobes” y fauna, de las que fueron selecionadas 4.931),
hemos obviado la publicacién de la descripcion detallada de cada pieza, presentando las
caracteristicas técnicas de los materiales por fondos en distintos cuadros. Pretendemos
con ello, por un lado, facilitar la lectura de la monografia, a veces bastante densa dado el
grado de informacidon que hemos pretendido sintetizar y, por otro, dar a conocer, con la
publicacién de estos cuadros/listados, las asociaciones ergoldgicas localizadas en El
Espinillo y las interpretaciones culturales y cronelégicas que de elias se desprenden.

Las descripciones de las piezas se presentaron a la Consejeria de Culrura de la
Comunidad Auténoma de Madrid en tres Informes/Memorias, donde se hallan depositados
para su consulta (CELTEX, 1990/91; 1991/92 a y 1991/92 b). La presente monografia cons-
tituye un resumen elaborado a partir de estos Informes. Nuestras observaciones de tipo
cronoldgico en aquéllos nos han permitido enfocar esta publicacidon por materiales (cera-
mica, silex, hueso, etc.}, y dentro de cada grupo por fases temporales, con lo que se facili-
ta su consulta a los lectores. A la hora de comentar cada fase, aunque damos los datos obje-
tivos de todos los fondos en cuadros, hemos dejado fuera de andlisis los de cronologia
indeterminada, los destruidos, etc. Analizamos de forma independiente ¢l Sector 111 (fon-
dos 215 y 222) porque sus peculiaridades y sus problemas interpretativos impiden estu-
diarlo con el resto de los Sectores. Lo hemos tratado a modo de apéndice, dando en cua-
dros todos los datos ergoldgicos.

Asi pues, en el estudio de los materiales se presentan las caracteristicas técnicas y
tipoldgicas por fases. Aunque, este ha sido el criterio general, en la industria litica tallada
se diferencian las fases exciusivamente en el anilisis tecnoldgico. El tipolégico se ha rea-
lizado de forma conjunta, hablando especificamente de cada util, ya que pricticamente
todos corresponden al Calcolitico {con o sin campaniforme), no asi las piezas retocadas
varias {fundamentalmente lascas retocadas muescas y denticulados), que se documentan
en todas las fases con porcentajes parecidos, en este caso, al hablar de cada tipo reali-
zamos las anotaciones correspondientes a cada fase concreta para evitar innecesarias repe-
ticiones. : .

Lo mismo sucede con la industria litica pulimentada e industria dsea, con un desa-
rrollo cronolégico bastante preciso en el yacimiento, ¢uyo estudio presentamos por tipos,
haciendo los comentarios cronoldgicos opormunos en cada caso.
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Una vez realizado el estudio total de El Espinillo hemos utilizado el programa
estadistico STATGRAPHICS, de Andlisis de Componentes Principales, en 43 fondos (los de
mayor informacién) manejando 18 variables, referidas tanto a su morfologia como a la
ergologia en ellos depositada. Gracias a este estudio hemos podido incluir en las conclu-
siones una serie de estructuras que aparecen en los cuadros como Indeterminadas (por no
haber encontrado en ellas elementos definidores cronoldgicamente) en uno u otro perio-
do de los discernidos en el yacimiento.

Por dltimo, a la hora de seleccionar la documentracion grifica hemos optado por
presentar las cerdmicas en cuadros tipologicos y el resto de la ergologia, menos sistemati-
zada en la bibliografia, #n extenso, con ¢l fin de facilitar las comparaciones con otros yaci-
mientos.



IV, ANALISIS DE LAS ESTRUCTURAS

No son muchas, ciertamente, las publicaciones que sobrepasan la mera descripcion
cuando se refieren a los aspectos fisicos de los fordos en el tipo de asentamiento que ahora
nos ocupa. La caracteristica principal de los mismos es la aparicién de unos hoyos practi-
cados en ¢l suelo que presentan diferentes formas y tamanos.

Estos hoyos han sido considerados anicamente, en buen nimero de yacimientos,
como contenedores de artefactos culturales por lo que generalmente no se ha hecho exce-
sivo hincapié e¢n sus aspectos puramente formales. Ademads, la gran mayoria de los yaci-
mientos excavados se hallan gravemente destruidos por los trabajos de urbanizacién,
explotacion de graveras, trazado de carreteras y conducciones subterrineas, etc. Tales cir-
cunstancias provocan muy a menudo la documentacion de un reducido nimero de estruc-
turas, como ocurre por ejemplo en el yacimiento de La Esgaravita (MARTINEZ NAVARRETE,
1979: 83).

En consecuencia, la comparacion fisica entre diferentes estaciones arqueoldgicas de
este tipo no resulta siempre factible. Asi, las inicas comparaciones viables entre unos yaci-
mientos y otros son las referentes a materiales arqueoldgicos.

No obstante, algunos trabajos si son meritorios en este sentido, como el realizado
por M.# Isabel Martinez Navarrete y Antonio Méndez (1983: 192-202) en ¢l Arenero de Soto,
yacimiento muy proximo a El Espinillo, pero de cronologia mis avanzada, donde podemos
encontrar un amplio estudio de los fondos y sus principales caracteristicas.

Para el presente trabajo hemos designado genéricamente con el término fondo a este
tipo de estructuras arqueoldgicas excavadas en el suelo, independientemente de su fun-
cionalidad concreta (desvelada en contadas ocasiones), procurando evitar, ¢n la medida de
lo posible, crear mayor confusidn de la ya existente, en cuanto a terminologia se refiere, en
este tipo de yacimientos.

A modo de resumen, y para facilitar la comparacion entre unos fondos y otros,
hemos elaborado una serie de cuadros (nimeros Iy ITy en los que aparecen todos los datos
considerados mas relevantes. Estos datos han sido agrupados atendiendo a la estructura
arqueologica en si (tipo de planta, dimensiones en la superficie y la base, profundidad, tipo
de relleno v tipo de seccidn) y a su contenido (numero de fragmentos cerdmicos, piezas
liticas y restos 0seos).

El cuadro 1 presenta fordos en los que ha sido posible concretar su adscripcidn cro-
noldgica (Calcolitico Precampaniforme, Calcolitico Campaniforme, Calcolitico
Indeterminado, Transicidon Calcolitico/Bronce, Bronce Pleno y Calcolitico/Bronce
Indeterminado). En el II constan el resto de los fordos hallados en el yacimiento (con
materiales no selectos, destruidos v sin materiales). No obstante, ¢l estudio tratara Gnica-
mente las estructuras con cronologias precisas, queriendo dejar constancia, aun asi, de la
totalidad de los datos aparecidos en el yacimiento.

IvVa. TIPOS DE RELLENO DE LOS FONDOS

Como se indicd, uno de los objetivos basicos durante el proceso de excavacion ha
sido la obtencién de perfiles estratigraficos en los forndos, siempre que este hecho resulta-
se factible.

Estos perfiles permitian conocer, por un lado, el relleno sedimentolégico y el pro-
ceso de deposicion llevado a cabo dentro de cada forndo y por otro, conocer, asi mismo, ¢l
tipo de seccidn de las estructuras.

En total, hemos podido establecer una clasificacién de los tipos de relleno en cinco
grupos que a continuacion describiremos (Fig. 5). Ademas, incluimos un grupo de “inde-
terminados” donde solo tienen cabida los foridos cuyo relleno fue imposible clasificar por
el grado de destruccion que afectd a las estructuras.

Los tipos establecidos para ¢l yacimiento son los siguientes:
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Tipo 1

Los fondos del Tipo 1 presentan en su interior un relleno homogéneo, bien sea de
arenas con materia orgdnica, arenas mezcladas con cenizas u otro tipo de sedimento
(Fig. 5, n.° 1).

Tipo 2

Lo componen fondos que ain teniendo un relleno homogéneo presentan, casi siem-
pre en su parte superior central, una “bolsada” de cenizas que puede tener formas diver-
sas. Estas “bolsadas” se relacionan en ocasiones con “hogares” situados dentro de los fon-
dos (Fig. 5, n." 2).

Tipo 3

Estd integrado por fordos con relleno estratificado, bien s¢a simple, con s6lo dos
niveles arqueoldgicos, o complejo, con una importante sucesion de niveles que indican un
considerable proceso sedimentario de deposicion (Fig. 3, n.° 3).

Tipo 4

Este grupo lo conforman fondos que presentan rasgos pertenecientes a los dos tipos
anteriores (2 y 3). Es decir, en su interior encontramos un relleno estratificado bien dife-
renciado y ademds una “bolsada” de cenizas situada gencralmente en la mitad superior cen-
tral de la estructura. (Fig. 5, n.® 4).

Tipo 5

Se trara de un dnico fordo, el nimero 9. En €l el relleno es heterogéneo, con
pequenas “bolsadas” arcillosas distribuidas irregularmente y numerosos trozos calizos blan-
guecinos en torno a ellas. (Fig. 5, n.° 5).

IVb. TIPOS DE SECCIONES DE LOS FONDOS

Las secciones, logicamente, varian dependiendo de la zona donde éstas estén toma-
das. No obstante, su realizacion se hizo coincidir con el centro de las estructuras cuando
éstas fueron halladas en superficie, es decir, completas. Cuando no era asi, la seccién se
tomaba reavivando los cortes producidos por las maquinas excavadoras en algunos fondos,
procurando no causarles mas danos. Es decir, en buen nimero de los ¢asos nos hemos
visto condicionados por el avanzado estado de destruccion en ¢l que se encontraba el yaci-
miento, estableciendo un apartado de “indeterminados” donde se encuadran aquellos forn-
dos en los que ha sido imposible definir su seccidn.

Por otro lado, la interseccion de los fondos (31 casos en todo el yacimiento) ha difi-
cultado la identificacion de su seccidn al no poder contar con toda la informacién com-
pleta. Aun asi, hemos procurado incluirlos en uno de los grupos (Fig. 7).

Las directrices generales de la clasificacion tienen en cuenta la forma de los fondos
en la base, las paredes y las dimensiones, tanto en la superficie como en la base, no influ-
yendo en ninguno de estos factores el medio fisico donde se encuentran excavadas las
estructuras. ’

Los siete tipos representados en el yacimiento son los siguientes (Fig. 6):

Tipo 1

Las secciones de tipo I corresponden a fondos de base plana, paredes rectas y dia-
metros muy parejos en superficie v en la base o con valores ligeramente superiores en
superficie. Afecta a una forma geométrica cuadrangular o rectangular, segin los casos
(Fig. 6, n.¢ I).

Tipo I

Se corresponde con foridos que presentan las paredes v la base concavas. El didme-
tro en estos ¢asos ¢s, logicamente, siempre mayor en la superficie. Se trata de-una forma
geomeétrica semicircular que en ocasiones no resulta del todo perfecta, (Fig. 6, ni° II).



Un subtipo de éste, denominado I1.1, destaca unicamente por la tendencia entran-
te de las paredes hacia la superficie (Fig. 6, n.° I1.1).

Tipo I

Se trata de fondos con base plana y paredes rectas de tendencia entrante hacia la
superficie. El didmetro ha de ser forzosamente mayor en la base. Responde a una forma
geomeétrica troncoconica (Fig. 6, n.° I11).

Tlpo A%

Son fordos con la base plana y las paredes de tendencia saliente hacia la superﬁuc
donde se encuentran los mayores didmetros. La forma geomérrica que mejor los define es
la trapezoidal (Fig. 6, n.° IV).

Tipo 'V

Los fondos asignados al tipo V presentan secciones de base plana y paredes conve-
xas. Los didmetros maximos pueden ser mayores en la superficie, en la base o semejantes
entre si (Fig. 6, n.° V).

El tipo V contiene un subtipo, denominado V.1, que ofrece las mismas caracteristicas,
diferencidndose tnicamente en que las paredes de los fordos son concavos en el tercio
superior, conforme se acercan a la superficie, presentando este tipo un perfil cédncavo-con-
vexo. (Fig. 6, n.® V1),

T1p0 VI

Se trata de fondos que presentan una forma compuesta. En ellos, cada una de las
paredes del corte estratigrifico pertenece a un tipo distinto de los hasta ahora comentados
(Fig. 6, n.® VI).

Tipo VII

Las secciones del tipo VII presentan formas no encuadrables en ninguno de los tipos
‘establecidos. Por ello, hemos decidido agrupar a todos estos forndos en un mismo grupo
cuya caracteristica principal es la icregularidad, tanto en la base, como en las paredes. Los
didmerros maximos suelen hallarse en la superficie (Fig. 6, n.” VII).

En sintesis, de los grupos de secciones podemos decir, al igual que en lo referente
a los de relleno, que contamos con una importante variedad de tipos que quiza hayan de
responder, en cierto modo, a la utilizacién que estas estructuras pudieran haber tenido.
En esta linea, C. Blasco (1991: 117), citando a P. Marinval y J. Gasco, sefiala que funcio-
nalmente algunos forndos debido a su forma, pueden haber sido usados como almacén de
viveres en general, aunque después hayan tenido una funcidn secundaria muy distinta
de la original.

No parece existir una relacién clara entre los tipos de secciones y los de relleno.
Unos y otros se encuentran asociados de forma indistinta entre si, sin apreciarse una rela-
cion de dependencna Aun asi, no debemos olvidar que, dada la destrucmon emstent(, la
excavacién no ha correspondido al yacimiento completo, sino a una parte del mismo impo-
sible de determinar. Por ello, las conclusiones a las que podemos llegar, referentes a la rela-
ci6n entre los tipos de secciones y relleno de los fondos han de ser forzosamente” parcia-
les. Con todo, la tipologia presentada para la forma de los fondos queda abierta a otras
posibles interpretaciones que puedan surgir en futuros estudios.

Dentro de los periodos cronolégicos representados en el vacimiento, en la fase
Calcolitica Precampaniforme (24 fondos), existe un claro predominio de las plantas de
tipo circular (16) respecto a las ovaladas (3) y las irregulares (2). La planta de tres estruc-
turas resultaron indeterminables. Los didmetros de superficie de los fordos circulares
oscilan entre un miximo de 206 cm en el fordo 3 y un minimo de 74 cm en el 148. Dentro
de las estructuras de forma ovalada, el forndo 10 presenta las médximas dimensiones, 200
por 212 cm en superficie, mientras que el 29 tiene las minimas, 174 por 198 cm. *

Las profundidades relativas a cada fondo hay que tomarlas con ciertas reservds, pues
dependen en gran medida del grado de deterioro sufrido en superficie por motivos diver-
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s0s. Asi, para el Calcolitico Precampaniforme, tenemos profundidades que varian entre los
150 cm del fordo 102 y los 26 cm del 14.

En cuanto al relleno, los de tipo homogéneo (37,50%) v estratificado (33,33%) supo-
nen la mayoria frente a los de tipo homogéneo v estratificado con “bolsada” de cenizas en
la parte superior central, 16,66 y 8,33%, respectivamente, y los de tipo heterogéneo, un
solo caso. Las secciones presentan cierta uniformidad en el reparto, destacando sobre el
resto las de tipo troncoconico (25%) y convexo (20,83%). Las secciones de tipo irregular
suponen el 16,66% mientras que las cuadrangulares, las semicirculares, las concavo-con-
vexas, v las indeterminadas, alcanzan el 8,33% cada una de ellas. Las secciones de forma
compuesta aparecen en un solo caso. Finalmente, cabe sefialar la ausencia de secciones de
tipo circular v trapezoidal.

De los fondos clasificados como Campaniformes (2), uno de ellos es de planta cir-
cular y otro de planta oval. Ambas estructuras presentan un tipo de relleno estratificado,
mientras la irregularidad es la tonica general en las secciones. Las medidas en superficie del
Jfondo 8, 254 cm (circuiar), se ven superadas por muy pocos ¢asos en todo el yacimiento.
El fondo 17, de planta ovalada, presenta las mayores dimensiones de todo ¢l conjunto:
10,40 m de longitud en su eje mas largo conservado (la estructura se encuentra secciona-
da en un extremo por un muro moderno). Las profundidades deben ser tomadas también
con las mismas reservas que las expresadas anteriormente. El fondo 8 tiene una potencia
total de 84 cm, mientras que el 17, con casi 200 cm de relleno arqueoldgico conservado,
¢s ¢l forndo con mayor profundidad de todo el yacimiento.

De las cinco estructuras del periodo transicional entre Calcolitico vy Bronce, dos
son de planta ovalada y una circular, las restantes resultan indeterminables por efecto de
las alteraciones modernas. Las dimensiones en superficie de las ovaladas son 122 x 136 cm
del fondo 28 y 110 x 126 cm del 6. El fordo 12 (circular) tiene un didmetro de 160 cm. En
las indeterminadas destaca notoriamente el forndo 20, con 640 cm de longitud en su ¢je
mayor (cortado a ambos lados por un camino actual), sélo comparable con el forndo 17
(Campaniformc). Las potencias del sedimento arqueoldgico varian entre los 115 cm del
fondo 12 y los 26 cm del 28. En cuanto al tipo de relleno, este es en dos casos estratifica-
do con “bolsada” de cenizas en la parte superior central, en un caso homogéneo con “bol-
sada” de cenizas, en otro estratificado y finalmente, en otro mis, homogéneo. Las seccio-
nes de tipo compuesto aparecen dos veces representadas mientras que las de tipo
cuadrangular, irregular e indeterminado lo hacen una sola vez cada una.

En los fondos de Bronce Pleno (11 en total) destacan sobremanera los que presen-
tan en superficie una planta de tipo circular (10). Los indeterminados aparecen en un solo
caso v ello es debido a que 1z estructura {101 B) se encuentra muy deteriorada, pero pro-
bablemente fuera también circular. Los didmetros en superficie de estos 11 fordos oscilan
entre los 264 cm del 24 v los 70 cm del 100, mientras que las profundidades se encuentran
comprendidas entre 128 cm también del 24 v 20 cm del 43. El relleno es en el 63,63% de
los casos de tipo homogéneo y en el 36,36% estratiticado. Por ultimo, en los tipos de sec-
ciones, destacan los fordos con forma trapezoidal (27,27%). Las secciones cuadrangulares,
las semicirculares y circulares, las convexas y las de tipo compuesto suponen el 9,09% cada
una de ellas. Las indeterminadas aparecen en tres ocasiones. Se encuentran ausentes en el
reparto las de tipo troncocdnico, las concavo-convexas y las irregulares.

_ En el Sector 111, los fordos 215 v 222 son de planta ovalada, presentan un relleno
tipo homogénco y su seccidn es semicircular. Las dimensiones en planta del 215 son 132 x
136 cm, mientras que el 222 tiene 102 x 122 ecm. La profundidad rotal de estas estructuras
es de 24 cm en cada caso, pero hay que hacer notar que las alteraciones en superficie eran
muy importantes, por lo que quizis debamos pensar que no nos encontramos ante estruc-
turas muy completas.

IVc. OTRAS ESTRUCTURAS LOCALIZADAS EN EL YACIMIENTO

Al margen de las estructuras e¢xcavadas en el subsuelo en forma de hoyos, hasta
ahora expuestas, existen en ¢l yacimiento oo tipo de estructuras alargadas, de poca pro-
fundidad y longitudes variables.



La primera de ellas que comentaremos es una “zanja” situada en la zona central del
Sector II (Figs. 4 y 7, Lim IV). Su longitud total alcanza 16 m y se halla orientada en direc-
cidn NO-SE.

La “zanja” contiene dos tramos bien distintos (Fig. 7, n® 1 y Lim. VD). El primero de
ellos, situado mds al sur, presenta la “zanja” propiamente dicha y adosada a ella, por el Este,
un pequeno rebaje de 10 em de profundidad y 5 m de largo. En su ancho, unos 50 cm, apa-
recen diseminados irregularmente una serie de pequenos “hoyos” de aproximadamente 6
cm de profundidad v 5 a 10 cm de didmetro, de génesis desconocida.

El resto de la “zanja”, 11 m de longitud, tiene anchuras variables entre 40 v 60 cm.
La profundidad, 20 cm, se va perdiendo progresivamente hacia el Norte.

La estructura presenta una seccidn en forma de “U”, mids o menos abierta, y se
encuentra rellena por un sedimento arenoso homogéneo, carente de materiales arqueolo-
gicos, de color mas claro que el medio fisico donde estaba excavada. En su zona central, la
“zanja” secciona totalmente al fondo numero 114.

La interpretacion de esta “zanja”, asi como su cronologia, nos es desc0n0c1da pero
cabe anadir que tales estructuras son frecuentes en yacimientos coetineos a El Espinillo.
Asi, por ejemplo, las hallamos en la Loma de Chiclana (Madrid), donde aparece una “zanja”
de seccion en “U” o en “V”, segin las zonas, que presenta diversos estratos v materiales
arqueologicos (DIAZ-ANDREU y otros, 1992: 52), en La Pijotilla (Badajoz), (HURTADO,
1986: 55), en Valencina de la Concepcidn (Sevilla), (FERNANDEZ GOMEZ y OLIVA ALON-
SO, 1986: 25) y en Papa Uvas (Huelva) (MARTIN DE LA CRUZ, 1985: 154 y 1986: 210), por
citar los ejemplos mds conocidos.

Las interpretaciones propuestas para estas estructuras son muy variadas. Se piensa
que pudieron haber servido como rampas de acceso, como soportes para empalizadas
defensivas 0 como canales de drenaje, entre otras hipotesis.

Por otro lado, tanto en el Sector I, como en el 11, aparecen una serie de * pas1llos que
comunican (hfLantcs Jfondos entre si.

En la zona central del Sector I comunican al 30 y al 31 (Fig. 3y 7, n.° 3). Se trata de

un tramo, orientado en sentido NE-SO, de escasa longitud y poca potencia. Estaba com-
puesto por un relleno homogéneo de arenas con materia orgdanica en el que fueron halla-
dos algunos materiales arqueoldgicos (cerdmica y silex).

En el Sector II, al Noreste, hallamos un “pasillo” orientado en sentido NO-SE que
comunica tres fondos (Fig. 4). Esta estructura fue denominada con el niimero 135 siguien-
do ¢l orden correlativo de los nimeros en el Sector 11

En total, pudieron distinguirse dos tramos que tenian una forma, en planta de cruz
irregular con un tramo corto uniendo los fondos 136 y 137 y con un tramo largo que fina-
liza en el 134, por un extremo y se encuentra interrumpido en el opuesto por el alto grado
de destruccion sufrido en esta zona del yacimiento. (Fig. 7, n.” 2).

La potencia del “pasillo” en sus diferentes tramos oscila entre 5 y 10 cm. Su interior
contenia un relleno homogéneo compuesto por arenas con materia organica en el que eran
apreciables diversos materiales modernos (plisticos, vidrio, etc.} mezclados con algunas
ceramicas antlguas poco significativas.

Para estos “pasillos” asociados a los fondos del yacimiento no hemos hallados para-
lelos bibliograficos.

En 1ltimo lugar, hablaremos de la presencia, en el Sector I, de un nivel homogéneo
que hallamos superpuesto a varios fondos. En este nivel (Lim. V A), que denominamos “de
superficie”, se recogicron tanto materiales cerdmicos y liticos antiguos como modernos. La
composicion sedimentologica estaba formada por un dnico estrato de arenas con materia
orgdnica que le conferia un color oscuro. La potencia del nivel era muy variable, oscilando
entre los 2 y 10 cm (Fig. 8, n.° 1).

Su génesis habria que ponerla en relacion con los movimientos de tierras ocasiona-
dos por la construccion de la fibrica Mdlaga-Vers, momento en el que se arrasaron nume-
rosas estructuras. Dichas tierras se depositarian extramuros de la fidbrica, acumulandose
sobre parte de los fondos posteriormente excavados por nosotros. Bajo este “nivel de
superficie”, de deposicién actual (pero con algunos materiales arqueologicos antiguos,
como ya vimos), quedaron individualizados finalmente 13 fondos (figs. 3y 8, n° 2,y
Lim IID): n® 18, 19, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 38, 39, 40, 41 y 42.
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Ademas, cabe sefalar que algunos muros de la citada construcciéon moderna seccio-
naron un buen nimero de estructuras: 7, 16, 17 (Lam. VI F), 22, 23y 31.

1Ivd. CONTENIDO Y FUNCIONALIDAD DE LAS ESTRUCTURAS
ARQUEOLOGICAS

En cuanto al contenido, en los fordos encontramos generalmente materiales cerd-
micos, liticos y 6secs. Menos frecuentes son los de granito (molinos y molederas) y los de
barro cocido o secado al sol (“adobes”) (Cuadros I y II).

La cerimica, en la que incluimos todas sus producciones (recipientes, morillos, cre-
cientes, cucharas, etc.) aparece representada en el yacimiento de manera mds abundante
que el resto de los materiales. Casi siempre la hallamos en estado muy fragmentario, es
decir, totalmente amortizada como objeto de uso y en raras ocasiones nos ha permitido
identificar formas completas o semicompletas (fondos 17, 21 v 40).

La industria litica incluye la que esta fabricada en silex, y Ia realizada en otro tipo de
piedras especificas para la produccién de pequenas azuelas y objetos de adorno personal
(una cuenta de collar del forndo 40). El silex, tras la cerdmica, es el material mis frecuente
en el yacimiento.

Los restos faunisticos también son numerosos, sobre todo en los fondos del Sector
I por motivos de conservacion. En cuanto a este apartado, un hecho destacable seria ¢l
hallazgo de restos 6seos situados en los niveles iniciales o de base de algunas estructuras.
Tales restos pertenecen a diversos animales y suelen representar partes significativas de los
mismos.

Asi, por ejemplo, en la base del fondo 12 (de Transicién Calcolitico/Bronce, Fig. 9
n.® 1y Lidm. VII A) se documentd un esqueleto completo de canido en conexidn anatdémi-
ca, junto a dos mandibulas (una superior y otra inferior) de suido. En ¢l fordo 10
(Calcolitico Precampaniforme, Fig. 9 n.° 2 y Lam. VII B) aparecid un gran crineo, también
casi completo, de bovido adulto con parte de la cornamenta. Frente a él se situaba otro cra-
neo de las mismas caracteristicas de un individuo juvenil. Finalmente, hablaremos de los
fondos 27 (Calcolitico Indeterminado, Fig. 9 n.° 3) y 102 (Calcolitico Precampaniforme), en
los que se recogieron varias mandibulas juntas pertenecientes tanto a équidos como a
bovidos v ovicdpridos (Lim. VII).

Pero El Espinillo no es el unico yacimiento donde se dan este tipo de hallazgos. Asi,
en el forndo 1 del Cerro de la Cervera I, se recogid un esqueleto de cinido joven, casi com-
pleto, en el Nivel I (Ia base del forido) (ASQUERINO FERNANDEZ, 1979: 123) de la misma
manera que ocurriera en ¢l forrdo 12 de El Espinillo, anteriormente comentado. Un hecho
semejante ocurre en El Tejar del Sastre (QUERO, 1982: Idm. IT) y en La Loma del Lomo de
Cogolludo, donde se documentaron en varios fondos csqueletos completos de animales o
partes significativas de los mismos. Pero, en este caso, las deposiciones animales (cuidado-
samente realizadas) responden a “ofrendas alimenticias” ¢n los enterramientos que se
encuentran en este yacimiento (VALIENTE MALLA, 1987 a: 41).

La industria 6sea no es muy abundante y se refiere en su gran mayoria a punzones y.
espatulas de diversas tipologias.

Los molinos de mano y las molederas estin casi siempre fabricados en granito y aun-
que no aparecen muchos ejemplares, comparindoles con ¢l volumen de materiales exis-
tente, si tiene relativa importancia.

Los “adobes” se refieren casi siempre a pellas informes de barro, producto quizd de
la coccion fortuita por contacto con ¢l fuego. Tales pellas son halladas, por lo general, en
zonas proximas a hogares. Pero cabe seialar que en algunos casos, ciertamente interesan-
tes, se observan improntas pertenecientes a ramas y maderas que nos informan de su posi-
ble utilizaciéon como soporte para techumbres y tapiales de los recintos de habitacion o
incluso como revestimiento de las paredes de los fondos para su impermeabilizacion (Fig.
10, n.* 2, 4, 5, 6 v Fig. 12). Estos hechos ya han sido documentados en otros yacimientos
madrilefios, como El Ventorro (QUERO y PRIEGO, 1976: 322) o La Loma de Chiclana
(DIAZ-ANDREU y otros, 1992: 64), enture muchos otros.



Por 1ltimo, podria senalarse la presencia de una pella de barro (Fig. 10, n® 3) pro-
cedente del “nivel de superficie” del Sector I que tiene, en uno de sus lados, la impronta
de tres dedos de pequefio tamano. Esta pieza podria relacionarse, dado su caricter, con la
preparacion de barro para la fabricacion de objetos cerimicos en el propio yacimiento,
como lo demostraria la aparicién, en el mismo, de dos galbos con defecto de coccidn.

Por lo que se refiere a la posible funcionalidad de las estructuras arqueoldgicas, esta
es sin duda dificil de establecer. Por el momento, sélo podemos hablar de utilizaciones mds
© menos probables en algunos fordos que ahora expondremos.

En el fondo 101 B (Bronce Pleno) fueron hallados varios restos dseos humanos (una
hemimandibula izquierda y un coxal derecho) pertenecientes a una persona joven, entre
19 y 25 afos, de sexo femenino (LORENZO y BOROBIA, 1991: 12; y anexo 1).

Los restos Oseos aparecieron en la base del forndo, situados entre piedras y frag-
mentos cerdmicos. La estructura se encontré seccionada casi totalmente por las miquinas
excavadoras que realizaban trabajos de desmonte para la urbanizacién de la zona. Tal
hecho impidid su documentacion exhaustiva, como hubiera sido deseable.

Aun asi, la posibilidad de hallarnos ante una inhumacidn intencionada no parece
descabellada, sobre todo si nos atenemos a la comparacion con otros hallazgos cercanos,
semejantes al nuestro.

En la Fibrica Euskalduna fue descubierto en 1955 un enterramiento, muy deterio-
rado también por los trabajos de nivelacion, con dos personas. [Ina de ellas estuvo ente-
rrada en una gran tinaja “con el borde hacia atuera rematada con impresiones digitales”
(ALMAGRO BASCH, 196(:: 21). Esta afirmacion se basaba en que algunos fragmentos cerd-
micos ofrecian restos dseos adheridos a las paredes. Pero, a pesar del gran tamano de los
mismos, los grosores de estas ceramicas estaban comprendidos entre 8 v 10 mm.

Por nuestra parte, en los trabajos de prospeccion previos a la excavacion del Sector
1I de El Espinillo fue hallado junto a lo que luego se denomind fondo 101 B (alterado por
una miquina excavadora), un fragmento cerimico de grandes dimensiones (29 cm de did-
metro) de perfil sinuoso y borde exvasado con impresiones digitales en el labio (que quizi
pudiera ponerse en relacion con los restos dseos aparecidos en el fondo). El grosor de la
pared estaba comprendido entre 7 y 10 mm (Fig. 10, n.° 1).

Como puede comprobarse, las semejanzas entre los hallazgos de uno y otro lugar
resultan bastante obvias, por lo que podemos senalar una intencionalidad en la deposi-
cidn de los huesos en el fondo 101 B. Este mismo hecho también es constatable en El
Tejar del Sastre y La Loma del Lomo, entre otros, donde pudieron recuperarse sendos
enterramientos infantiles en jarra (PEREZ DE BARRADAS, 1936: 48 y VALIENTE MALLA,
1987 a: 38).

Pero la cuestion que plantea el enterramiento del forndo 101 B de El Espinillo es su
caricter secundario, con la presencia selectiva de ciertos huesos muy concretos. En Madrid,
aunque de cronologia posterior (Bronce Final), se han documentado este tipo de deposi-
ciones secundarias en fondos de dificil interpretacion en los que no queda clara su funcién
como enterramiento intencionado, (BLASCO v otros, 1983: 103 v MARTINEZ NAVARRETE
¥ MENDEZ MADARIAGA, 1983: 232). Del mismo modo, pero de cronologia mis cercana a
la nuestra, aparecieron repartidas en los fondos 5, 25 v 30 de Cantarranas, 4 cabezas de
fémures humanos (PEREZ DE BARRADAS, 1931-32 a: 75) cuya deposicién tampoco parece
intencional. No obstante, en el forndo 101 B creemos contar con suficientes elementos
como para apuntar la posibilidad de una inhumacién secundaria en jarra.

Los hogares o fuegos quizd hayan sido los mis claros de reconocer durante el pro-
ceso de excavacidn, pudiendo diferenciarse varios tipos: en el fondo 15 (Calcolitico/Bronce
Indeterminado), el hogar estd formado por una cubeta de cerimica en cuyo interior se
hallaron cenizas compactadas (Fig. 11, n® 1). Hogares similares a este existen en el yaci-
miento de El Capricho, citado por Martinez Navarrete (1987: 72). En la parte mas préxima
a la superficie del forndo 18 (Calcolitico Indeterminado) encontramos una estructura, tam-
bién en forma de cubeta irregular, formada por una placa de barro endurecido por el
fuego, de diversos grosores, que contenia cenizas igualmente (Fig. 11, n.° 2). Con forma cir-
cular, dentro del fondo 119 (Bronce Pleno), existia un “amontonamiento” de cenizas mez-
cladas con restos Oseos (algunos quemados) ¥ pellas de barro informes que quizd también
pueda relacionarse con la presencia de un hogar (Fig. 11, n.© 3).
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En el nive! inicial del fordo 39 (Calcolitico Precampaniforme) pudimos constatar la
presencia de un hogar que ocupaba toda su extension. En €1, se distinguian dos zonas: una
central u hogar propiamente dicho, con cenizas, carbones y huesos, y otra periférica, con
cantos de rio v fragmentos de cerimica, que circundaba a la anterior. En la segunda zona
se recogieron varios fragmentos muy deteriorados pertenecientes a un morillo, induda-
blemente relacionado con el hogar (Fig. 11, n.° 4).

Finalmente, afadir que ¢l fordo 102 (Calcolitico Precampaniforme, Lam. VI C) tam-
bién fue utilizado como hogar en sus niveles inferiores, localizindose ¢n ¢l importantes
acumulaciones de carbones puros con gran cantidad de restos 6seos, cerdmicas y algunas
piezas relacionadas con ¢l uso del fuego (morillos) (Fig. 19, n.¢ 2, 3 y 5}, todas alteradas por
él

Los fordos con funcién de silo o almacén no son muy frecuentes en El Espinillo.
Sdlo podemos intuir esta funcionalidad en el segundo nivel del fordo 40 (Calcolitico
Precampaniforme), donde recogimos dos recipientes completos de grandes dimensiones
situados, cada uno de ellos, en los extremos opuestos del fondo (Fig. 11, n® 5).

En cuanto a los tipos de “cabanas” propiamente dichas hemos localizado tres varian-
tes en el yacimiento. El fordo 17 (Campaniforme) (Fig. 12 y Lam. VI F) tanto por su forma
como por sus dimensiones, unidas a la aparicién de pellas de arcilla con improntas de
ramajes y recipientes cerimicos de tamano medio agrupados, hace pensar ¢n una posible
vivienda. Lamentablemente, el importante deterioro sufrido por este forido, arrasado en
sus niveles superiores por una solera de hormigon y cortado por otras estructuras fabriles,
nos impidio constatar la presencia, si la hubo, de hoyos de poste subsidiarios a la estruc-
tura principal, o algin tipo de compartimentacidn espacial.

El fondo 116 B (Calcolitico/Bronce Indeterminado), aunque de menor tamafo que
el expuesto anteriormente, hace pensar también en una posible utilizacién como vivienda
(Fig. 13). En el nivel mis cercano a la superficie pudieron distinguirse siete finas capas de
cenizas, de unos 4 cm de grosor, separadas por otras tantas de arena compactada, estéril
arqueoldgicamente, que pueden ponerse en relacién con sucesivos acondicionamientos
(limpieza) de la zona de habitacion.

El fondo 116 B se encontraba ademds seccionado al Sur por el 116 A, cuya potencia
no era mayor que la profundidad que alcanzaban los niveles de cenizas del fondo 116 B.
En su interior (en el centro y en la base) se documentd una concentracion de cantos de rio
en disposicién circular que quiza sirviera para la sujecién de un posible poste.
Completarian la formacion los fondos 115 v 117, a ambos lados del 116 B, cuyas reducidas
dimensiones, la aparicion en ellos de una pequena cavidad interior, la ausencia de mate-
riales arqueolégicos y la colmatacién de las mencionadas estructuras por materia orginica
producto de la probable combustién de¢ madera, hacen pensar en un uso de las mismas
como “hoyos de poste”. :

El resultado global seria, como hipétesis, una “estructura de vivienda” de mds de 7
m de longitud, orientada al sur formada por el fordo 116 B y enmarcada por posibles
“hoyos de poste™: los fondos 115, 116 Ay 117 (Figs. 4, 13 y Lam. IV).

Otra posible estructura de habitacion, en este caso mis endeble, seria el forndo 14
(Calcolitico Precampaniforme) (Fig. 14 a y Lam. VI G). Se trata de un fordo circular de 210
cm de didmetro y escasa profundidad (20/25 ¢m), con un hogar en su mitad este de 10 cm.
de potencia. El fondo 29 (Calcolitico Precampaniforme) (Fig. 14b y Lam. VI H), prictica-
mente idéntico al anterior en cuanto a las dimensiones se diferencian en la concentracion
de carbones, que en este forndo ocupaba la base de la estructura. Este tipo de estructuras
han sido interpretadas por algunos autores como auténticos fordos de cabania (BERNA-
BEU v otros, 1987: 1), diferenciandolos claramente de otras estructuras circulares exca-
vadas en el subsuelo de los poblados.

La arquitectura doméstica de estos poblados es pues mis compleja de lo que tradi-
cionalmente se admite, pero, desgraciadamente, con los datos aportados por El Espinillo,
no podemos intuir las connotaciones sociales o de otro tipo que esta variabilidad en las
construcciones conlleva.

Para finalizar, sobre las estructuras cabe anadir que, independientemente de la fun-
cion para la que fueron creadas, dificil de definir en muchos casos, algunas de cllas
tendrian una Altima utilidad como basureros.



Dada su fragilidad constructiva, los forndos no pudieron tener un uso muy prolon-
gado en el tiempo y, por tanto, han sido “fechados™ por las piezas mds modernas que con-
tenian.

IVe. RESULTADOS DEL ANALISIS ESTADISTICO
DE LAS ESTRUCTURAS Y DE SU CONTENIDO

En el desarrollo de estas pdginas se “seleccionan” para cada tipo de materiales una
serie de paralelos de yacimientos con similares estructuras y materiales en el intento de
conseguir un acercamiento mas preciso al marco cronolc’)gico y cultural de las comunida-
des que habitaron la zona.

Ha quedado patente el continuismo cultural, en cuanto a tipos y técenicas de fabri-
cacidn se refiere, en todos los materiales documentados en El Espinillo. Este hecho nos
llevd, en un primer momento, a fijarnos en los elementos mds Hamativos, que nos aporta-
ban, por comparaciones con Otros yacimientos, datos cronoldégicos ¥ contactos culturales
mis 0 menos precisos. Eran, de manera especial, las producciones ceramicas, sus motivos
decorativos v los Objetos Singulares los que informaban en este sentido, por lo que nos
detuvimos especialmente en ellos, seialando su aparicién y el significado cultural que pro-
porcionan al conocimiento de las diferentes fases documentadas. En menor medida las
industrias liticas tallada (puntas de flecha, cuchillos, elementos de hoz...) y pulimentada 0
la indusiria dsea.

En sintesis, todos los materiales que marcaban “el cambio” nos han 5c1‘v1do a falta
de dataciones absolutas, para diferenciar cronolégicamente dos fases dentro del Calcolitico
(un Calcolitico Inicial/Pleno Precampaniforme y un Calcolitico Final con materiales cam-
paniformes), unas cuantas estructuras que marcan la Transicion Calcolitico/Bronce y una
ultima etapa ya dentro del Bronce Pleno madrileno.

Ahora bien, éramos conscientes de que analizando simplemente los materiales que
marcaban “el cambio” (insignificantes en el computo global de los exhumados durante el
proceso de excavacion y andlisis), dejabamos de lado la inmensa mayoria de los datos que
el estudio de la excavacién habia proporcionado; aquellos que marcan “la continuidad”,
probablemente la “esencia”, de las comunidades que ocuparon el yacimiento, imposible de
analizar con los parimetros tradicionales de “cambio™.

Partiendo de este hecho hemos incluido en el programa estadistico STATGRAPHICS
18 variantes numéricas (Graficas n.° 1y 2). Seis referidas a las caracteristicas técnicas de los
Jondos (dos medidas en superficie, dos en la base, la profundidad y el tipo de relleno sedi-
mentologico), los nimeros totales de fragmentos cerdmicos, de piezas de silex, de cerdmi-
ca selecta, los degrasantes finos, los gruesos, las cocciones oxidantes, las reductoras, €l
color claro u oscuro en las pastas cerdmicas, el namero total de piezas de silex retocadas,
las lascas retocadas y los utiles. Esta informacién estaba completa en 43 fordos, lo que
supone un manejo en el programa de 774 datos numéricos. No hemos podido incluir los
restos de fauna va que las alteraciones sufridas por las estructuras que estaban bajo el
campo de fiitbol de Oroquieta, haciendo que la representacion de estos materiales, en el
Sector II de El Espinillo, fuese parcial.

Los resultados del anilisis de Componentes Principales son dos grificas en las que
se distribuyen espacialmente los fondos, Las 18 variables seleccionadas el programa-las con-
virtio, por cialculos matemiticos, en 18 componentes principales. Las dos grificas que pre-
sentamos en el estudio se refieren a las componentes 1 y 2 realizadas por el programa
estadistico. En la primera grifica el porcentaje de varianza acumulada es el 78°41% (la com-
ponente 1 presenta un porcentaje de varianza del 66°13% y la componente 2 un 12727%).
El porcentaje de varianza acumulada de la grifica n.* 2 es del 67 °18% (la componente 1
presenta un porcentaje de varianza del 48 °62% y la componente 2 del 18755%), por lo que
la fiabilidad estadistica en ambas grificas es buena.

En la primera grifica se situaron dos grupos, cuya relacion interna podria “definirse”
como inexistente. El primer grupo lo forman los fordos 17 y 8, que nosotros habiamos cla-
sificado fijindonos en los elementos que marcan “el cambio” como Campaniformes. Este
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grupo se mueve en la componente 1 entre los valores 13 y 14, mientras que ¢n la compo-
nente 2 presenta la variacion mdxima de la grafica. El otro grupo diferenciado lo forman las
41 estructuras restantes. Se localizan en la grifica en el extremo opuesto, entre los valores
3 v -3 en ambas componentes.

Asi pues, el andlisis estadistico separd nitidamente los 43 forndos en dos grupos, dife-
renciando los fondos Campaniformes del resto y senalando una evidente relacidn, a pesar
de las diferencias cronoldgicas, entre los demds fordos. ‘

La segunda grifica la realizamos con los 41 forndos que formaban el segundo grupo,
con el fin de visualizar su distribucion espacial de forma mds clara al suprimir los fondos
Campaniformes. Al “extenderse” la nube de puntos por toda la grifica se vuelven a separar
dos grupos claramente, que se correspondian, grosso modo, con los fordos que habiamos
diferenciado como Calcoliticos Precampaniformes v del Bronce Pleno; ademads, se sitdan
parte de los fondos sin adscripcidn cultural precisa en uno u otro momento (dato que se
comentari detenidamente).

Esta separacion no resulta tan radical como la del primer grupo de fondos
(Campaniformes) que acabamos de comentar (Grifica n.° 1), de lo que sin duda se deberdn
sacar ciertas conclusiones culturales.

Los fondos clasificados como pertenecientes al Bronce Pleno se sitdan todos muy
proximos en la grifica n.” 2, en la componente 1 (siempre con valores negativos) entre 0 y
-4 y de forma especial entre -2 y -4; en [a componente 2 se localizan entre 1 v -2. Mientras
que las estructuras Calcoliticas Precampaniformes se mueven por todo el espectro de la
componente 2 y todas se localizan en valores positivos o muy proximos a 0 en la compo-
nente 1; lo que denota, a primera vista, diferentes comportamientos de las estructuras en
ambos periodos.

Ya hemos comentado que la distribucién espacial de los fondos en las grificas es el
resultado del analisis de las 18 variables de cada fordo con él mismo y con las demads varia-
bles del resto de las estructuras. De las 18 variables seleccionadas algunas tiecnen un mayor
peso especifico, otras han sido hasta cierto punto “irrelevantes” a la hora de distribuirse los
Jondos espacialmente en las grificas.

Para la dispersion vertical (componente 2), las variables mas significativas son las
referidas a las caracteristicas técnicas de las estructuras. Los fordos con mayores dimen-
siones se sitdan en los valores positivos y los de menores dimensiones (independiente-
mente de la profundidad conservada en ellos o del tipo de relleno sedimentolégico) en los
valores negativos.

Asi, los fordos de mis de 2 m. de didmertro en la superficie y en la base (todos ellos
Calcoliticos o de adscripcion indeterminada, segian las cronologias propuestas por noso-
tros) se han distribuido agrupindose en la grifica n.® 1, en la vertical, en valores positivos,
entre 1y 3, (de este grupo hay que separar el forrdo 141, cuva situacion estd motivada,
como comentaremos mas tarde, por la gran cantidad de piezas de silex que se localizan en
su interior).

En este sentido pocas son las estructuras que hemos podido identificar funcional-
mente como probables cabaias (forzdos 17, 14, 29y 116 B), todas ellas se sittian en valores
altos en la vertical; de ellas, el fondo 17, con las mayores dimensiones de los excavados en
el yacimiento, supone en la grifica el valor mas alto; los forndos 14 y 116 B aparecen muy
proximos entre si en las dos grificas; en cuanto al fondo 29 se desestimo para este tipo de
computos al poseer exclusivamente dos piezas en su interior.

No podemos dejar de comentar que en la franja situada en estos valores, ademis de
estos tres fondos interpretados por nosotros como auténticas cabarias, se sitian otras 5
estructuras (n.® 3, 10, 11, 26y 27) de las que no disponiamos de datos suficientes para atri-
buirles una funcionalidad precisa. Estas estructuras tienen en comuin con las anteriores
(fordos 14 y 116 B) sus dimensiones (2 m por término medio de didmetro en la superficie
y algo mds en la base), ¢l que en todas ellas se han documentado restos de hogares, moli-
nos v molederas y, en algunas, fragmentos de “adobes” (Cuadros I v IT). Si interpretamos
estas pellas de arcilla como restos constructivos vy los molinos y molederas como objetos
cotidianos relacionados con la alimentacién (molienda de cereales o bellotas), ademas del
tamano de los fordos ya comentado, quizis, podriamos considerar también estas estruc-
turas como cabanas, sobre todo el fondo 26 (es la estructura con mayor niimero de “adobes”



del yacimiento, muchos de ellos delimitaban el hogar), que curiosamente se localiza en las
graficas junto a los forndos 14 y 116 B, cuya interpretacidn funcional para nosotros no es tan
evidente dado el registro conservado.

Otra caracteristica comin en este grupo es que el volumen de materiales (con valo-
res proximos a 0 en la componente 1) tienen un menor peso especifico que las caracteris-
ticas formales que definirian las cabafas. Los datos globales (recogidos en los diferentes
cuadros que se presentan en el trabajo) sefalan también esta cuestion, hablando en tér-
minos relatives del total de la ergologia recuperada en cada fondo, lo que podria estar
apuntando diferentes funciones de las estructuras.

El resto de los fondos contabilizados estadisticamente se reparten en la componen-
te 2 hacia valores negativos dependiendo de su tamanfo. De este modo, los gue se sitian en
los puntos mds bajos se corresponden con los de menor tamafio (sobre todo en superficie).
Aunque al funcionar simultineamente otras variables este dato general queda, hasta cierto
punto, matizado por ellas. ‘

Las variables que influyen de manera fundamental en la disposicion horizontal de Ios
Jondos en las grificas (componente 1) son la nimero 8 (total de la cerdmica) v la ntime-
ro 9 (total de piezas de silex) ¥, en menor medida, el resto de las referidas a la ergologia
contenida en ellos.

Si consideramos su distribucién horizontal en la grifica n.* 1 se comprueba, como
hemos comentado anteriormente, Ia divisién radical de los fordos Campaniformes y del
resto de las estructuras analizadas estadisticamente. Los fondos Campaniformes tienen en
comun ser los mds grandes documentados en ¢l yacimiento y presentar las mayores con-
centraciones de artefactos en su interior. Los valores en la componente 1 son muy pareci-
dos en ambos, oscilando menos de 1 punto. Sin embargo, en la componente 2 la diferen-
cia es la miaxima que permite la grifica. Es muy probable, al hilo de lo anteriormente
comentado, que esta diferencia sea el resultado de la distinta funcionalidad de las estruc-
turas. El fondo 17, oval, de mds de 10 m de longitud en su eje mayor conservado, lo hemos
interpretado como una cabana. En €l se localizaron ademds de restos de un hogar, pellas

de arcilla y un molino, mientras que el fondo 8, circular, de dimensiones mds reducidas’

(254 cm de didmetro), sin restos constructivos ni molinos, es la estructura con mayor
nimero de artefactos del yacimiento.

Si admitimos esta lectura de las gréficas s¢ constata nuevamente, al igual que ocurria
¢n la fase precampaniforme, que los fordos de mayores dimensiones se utilizarian como
cabanas y que estas estructuras tendrian proporcionalmente menor nimero de restos que
otros fondos, de menor tamano (sobre todo en superficie), con funcionalidad no definida,
probablemente basureros (en algin caso almacén o enterramiento), donde se acumularian
los deshechos, de ahi las mayores concentraciones de artefactos.

En la distribucion horizontal de la graifica n.© 2 también se diferencian dos grupos de
forma clara, aunque, como ya hemos comentado, su separacion no es tan nitida como en
el caso de las estructuras Campaniformes, 1o que nos estaria mostrando una mayor relacién
interna entre ellos.

También se ha sefialado la correspondencia de estos grupos con las fases de Bronce
Pleno y Calcolitico Precampaniforme diferenciadas por nosotros (basindonos para su ads-
cripcidn en uno y otro grupo en la aparicién o no de ciertos elementos).

Ala izquierda de la grifica se han situado un grupo de fondos con caracteristicas muy
similares: en la vertical (componente 2), oscilan entre los valores 1y -1.5 v en la horizon-
tal (componente 1}, los valares se mueven entre -2 y -4. Este grupo, en general, se corres-
ponde con las estructuras mis pequeiias y con menor cantidad de materiales en su interior
(valores totales entre 150 y 0 fragmentos de ceramica y entre 40 y 2 piezas de silex).

En é€l, ademas de localizarse los forndos 22, 30, 43, 100, 119, 130 y 138 que cataloga-
mos ¢como de Bronce Pleno, se han situado los fondos 7, 15 v 25, dada su nula definicién
ergologica, estin clasificados por nosotros como fondos con cronologia indeterminada
Calcolitico/Bronce Pleno v los fordos 111 y 112, que habiamos clasificado, al aparecer en
ellos dos piczas de hoz (dado el comportamiento de estos utiles en el yacimiento) con cier-
tas reservas, dentro de un Calcolitico genérico. El hecho de la inclusién de estos fondos
dentro del conjunto mds moderno de estructuras en El Espinillo estd marcando probable-
mente la modernidad de las mencionadas estructuras y la utilizacién de las piezas de hoz
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hasta ¢! final de la ocupacion del yacimiento. Ademas, es probable, dadas sus caracteristi-
¢as, la inclusién en el grupo del fondo 109, no incluido en ¢l andlisis estadistico.

El Gltimo fondo localizado en este sector de la grifica n.° 2 es el n.* 28, que hemos
clasificado Transicion Calcolitico/Bronce por la aparicion en €l de un plato de borde engro-
sado y biselado al interior, tipo A-2. La distribucién de los fondos transicionales que hemos
podido incluir en el andlisis estadistico es, hasta cierto punto, especial, por lo que nos refe-
riremos “in extenso” a ella mds adelante.

A caballo enire estos fondos y las estructuras Calcoliticas Precampaniformes se sitaa
un grupo de 6 fondos (n.° 2, 4, 37, 118, 126 y 145) que, en general, tienen mayores dimen-
siones que los que acabamos de comentar (Cuadros Iy 11}, se caracterizan por tener mayor
extensién en la superficie que en la base y tener todos valores negativos entre -2y O en la
componente 1 (por término medio son fordos cuya cantidad de materiales oscila entre 200
y 100 fragmentos de cerdmica y entre 150 y 50 piezas de silex, siendo este material el mis
importante a ia hora de situar estas estructuras). ) ‘ ]

Este grupo lo forman algunos de los fondos que habiamos catalogado como inde-
terminados y 2 fondos clasificados como de Bronce Pleno (n.° 4y 37). ‘ .

En el fondo 37, mas cercano a las estructuras Precampaniformes en las graficas,
documentamos tres cuencos de carena alta (tipoe A-6) que nos sirvieron de indicio para
fechar la estructura en €l Bronce Pleno y dos platos de borde engrosados y biselados al inte-
rior tipo A-2, iguales a los aparecidos en el fondo 28 que acabamos de mencionar. Habria
que plantearse, por un lado, la modernidad de este tipo de platos en El Espinillo en rela-
cién a otras variedades de platos de bordes engrosados y biselados al interior aparccidos
en estructuras con materiales mas antiguos, y, por otro, la mayor antigiiedad del forndo 37
dentro de las estructuras clasificadas como de Bronce Pleno.

El otro grupo de estructuras que se localizan en la grifica n® 2 se corresponden con
las clasificadas como Calcoliticas Precampaniformes. Se caracterizan por situarse prdctica-
mente todos los fondos de este grupo en valores positivos (entre 0 y 8) en la componente
1y por presentar, salvo las estructuras campaniformes, la mayor dispersion en la compo-
nente 2. Se diferencian dentro de €l dos conjuntos: el primero, formado por las estructu-
ras de cabanas, ya comentado, cuyos rasgos comunes son las mayores dimensiones de los
fondosy el menor peso especifico de la ergologia en ellos depositada (se sitian en la parte
superior de las graficas) y otro conjunto cuya dispersién es muy significativa si la compa-
ramos con los fondos de Bronce Pleno, que se distribuyen por toda la grifica, en la com-
ponente 1 por valores positivos entre 0 y 8, siendo los fordos con mayor cantidad de mate-
riales los de valores mis altos dentro de esta componente.

Se observa también, si nos fijamos en la localizacién de las 18 variables incluidas en
este andlisis estadistico que las variables 17 (silex retocado), 18 (lascas retocadas), 19 (uti-
les) v 9 (n® total de piezas de silex) se sittan en la componente 1 en valores positivos, sobre
la linea que marca el valor 0, mientras que las variables 8 (n° total de fragmentos cerami-
cos), 10 (total de la cerdmica selecta), 11y 12 (degrasantes finos y gruesos), 13 y 14 (coc-
ciones oxidantes y reductoras) v 15 y 16 (color claro y oscuro de las pastas), se sitGan por
debajo de la linea 0. ‘

Volviendo a la grifica n® 2 y a los cuadros que se presentan en texto, se observa que
los fondos que se sitian bajo esta linea 0 son aquéllos donde el volumen de cerimicas es
aproximadamente el doble que el de las piezas de silex, mientras que en los situados sobre
esta linea las industrias liticas son el material dominante.

De los fondos considerados como transicionales, por incluir algin fragmento de
ceramica con bordes engrosados y biselados al interior entre otros elementos, se han podi-
do incluir 4 en el andlisis estadistico (n.° 1, 6, 12 y 28). Todos ellos son fondos entre 160 y
120 ¢m de didgmetro, situindose por tanto en la componente 2 en valores negativos. En
cuanto a su dispersion horizontal (en la componente 1), se diferencian dos grupos: el pri-
mero, formado por los fordos 1, 6 y 12 que se mueven en valores positivos (5,3.7 y 1.1 res-
pectivamente) y, un segundo grupo, integrado por ¢l fondo 28, con valores negativos (-2.4).

Los fondos 12 y 6 se diferencian en la grifica porque en el 12 es el silex el material
dominante, mientras que en el 6 es la cerimica la que asume este papel. Ambas estructu-
ras son ficilmente relacionables en los cuadros, es en ellas donde aparece la mayoria de los
atles liticos de la fase transicional de El Espinillo, siendo sus tipos cerimicos muy simila-



res. El nimero de dtiles va desapareciendo de forma paulatina en los forndos 20y 1 (este
altimo mds préximo al valor 0) hasta llegar a desaparecer en el fondo 28 (que se localiza
en las grificas junto a los fondos de Bronce Pleno).

Asi, el andlisis estadistico vendria a demostrar la aparicidén de elementos que mar-
carian la transicion Calcolitico/Bronce. Documentiandose estos materiales en fordos con
ergologias consideradas antiguas dentro del yacimiento (por ejemplo ¢l fordo 12 donde se
exhumé un morillo, varios cuchillos y un punzén de hueso) y la aparicién de algunos de
estos tipos de platos, de bordes engrosados y biselados al interior (A-2), en el interior de
Jondos encuadrados en El Espinillo a comienzos del Bronce Pleno comentados anterior-
mente. Habrfa, ademds, que sefialar que los fondos campaniformes tambi¢n presentan
estas formas ceramicas transncmna!es

Analizando los elementos que definen la “continuidad” por medio del programa
estadistico de Componentes Principales, podemos senalar un doble resultado: la constata-
cion de las fases senaladas (basindonos ¢n los elementos que marcan “el cambio™) y-el
poder definir mas ajustadamente la cronologia en una u otra fase de aquellas estructuras
que por no presentar materiales de “cambio”, nos habiamos visto obligados a clasificarlas
como Indeterminadas. No obstante, sin perder de vista las reflexiones aqui vertidas, que
retomaremos en las conclusiones, en los cuadros que se presentan en el trabajo continda
apareciendo la adscripcién de los fondos a las distintas las fases sin modificar segun los
varemos de “cambio” aqui citados.
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Fig. 5. Tipo de relleno sedimentologico de las estructuras (fondos).
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Fig. 6. Tipo de seccion de kas estructuras (fondos).
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Fig. 7. Otros tipos de estructuras localizadas en el yacimiento.




drea destruida

\Hnaa de destruccién

Fig. 8. Excavacion en extension del drea central del Sector L.
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Fig. 9. Fauna documentada en la base de algunas estructuras (fondos).



Fig. 10. Recipiente de grandes dimensiones utilizado como urna funeraria en el fondo nimero 101.
Dehajo, fragmentos de «adobes» (barro quemado), utilizados como elementos constructivos. El n.®
3 es una pella de arcilla para fabricacion de ceramica. - Lo : .
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{F. 18}

1 .

Fig. 11. Tipos de hogares localizados dentro de las estructuras (fordos).




Fig. 12, Estratigrafia del fondo n.® 17 y seleccién de algunos materiales recuperados en esta estructura.
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Fig. 13. Interpretacion de la «probable» cabafia en tres dimensiones (con la estratigrafia de los
Jondos 114, 116 y 117) y todos los mareriales recuperados en el fonde 116.
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Fig. 14. Estratigrafias y todos los materiales recupcrados en los fordos 14 (a) y 29 (b).
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V. ANALISIS DE LA ERGOLOGIA

Va. LAS PRODUCCIONES CERAMICAS

Hemos querido reunir bajo el término “producciones cerdmicas” todos aquellos res-
tos arqueoldgicos elaborados con arcilla y endurecidos por la accion del fuego, excepto las
pellas de este material. Se han dividido en dos grupos puesto que a ellos se les aplican and-
lisis diferentes. Por una parte, los vasos v recipientes, que constituyen ¢l grueso de los ele-
mentos cerdmicos. Por otra, tenemos los Objetos Singulares o especiales presentes en cual-
quier yacimiento de este tipo: quescras, carretes, cucharas, crecientes, “fichas” y morillos.
Como es de suponer, la desproporcion numérica entre ambos grupos entra dentro de 10
habitual.

Si consideramos el monto total de las producciones ceramicas (tanto lo clamﬁcado
por fases y reflejado en los cuadros, como lo perteneciente al llamado Nivel Superficial y
otros materiales que, sin duda, pertenecen al yacimiento), la cifra de fragmentos alcanza los
28.181. De ellos, solamente el 9,22% se han considerado selectos, similar a lo que vemos
en otros yacimientos. Logicamente, este porcentaje varia de unas fases a otras pero de
manera poco significativa.

El grado de fragmentacion de las cerdmicas es alto. Los pocos recipientes que han
podido ser reconstruidos lo han sido a base de restituir los fragmentos perdidos con yeso.
Tan s6lo en dos casos podemos decir que varios vasos casi completos formaban conjunto.
En el primero (Nivel I del fondo 17, Lim. VIII A, B ¥ C), dos pequefos cuencos aparecie-
ron juntos y en posicion invertida, acompanados de abundantes fragmentos de cuarcita,
silex y pellas de arcilla. En el otro caso (Nivel II del fondo 40, Lam. VIIT G), se trata de dos
grandes recipientes de almacén. Solamente queremos dejar constancia de ello, pues : ante-
riormente se ha comentado.

La tipologia cerdmica se ha confeccionado tratando de cenirla a seis formas b:’lsicas
en las que tuvieran cabida todas las variantes, para evitar que muchos detalles utiles que-
daran anulados y dificultaran €l proceso de la busqueda de paralelismos. Nuestra intencion
de recoger en una amplia gama toda la variabilidad existente en el yacimiento nos viene
impuesta, en parte, por la riqueza de formas recuperadas. Es 1dgico que un conjunto volu-
minoso de cerdmicas sc traduzca en un abanico extenso de tipos. En total se han identifi-

cado veintiocho variantes de recipientes que hemos reunido en seis grupos, ademads de una

forma de tapadera y cuatro variantes de bascs,

Respecto a los Objetos Singulares, los elementos empleados para la prensién y sus-
pension de los recipientes y los motivos decorativos, también hemos optado por mostrar
in extenso todo lo documentado. Esto facilita considerablemente la labor a la hora de
encuadrar las.cerdmicas de posibles fururas campafas de excavacién én la zona y a los que
traten de encontrar paralelos de otros yacimientos coetineos.

Val Aspectos Técnicos (Cuadros 3-6)

A pesar de que el yacimiento cubre una cronologia de cierta amplitud, es bastante
uniforme su elenco cerdmico en lo que a caracteristicas técnicas se refiere. De unas fases a
otras se observan solo ligeras variaciones debido a que el nivel técnico de esos momentos
a la hora de fabricar vasos cerdmicos no representa muchas transformaciones.

Dentro de esta uniformidad técnica general observada en El Espinillo, vamos a
comentar lo mas destacable.

Desgrasantes

En todas las fases del yacimiento el tipo de desgrasante que impera es el inorgdnico
de grano medio.

De las fases discernidas, en la que con mds profusion se usaron los desgrasantes
finos es en la Campaniforme. Es evidente que esto tiene mucho que ver con que en ella pre-
dominan los vasos de pequenas dimensiones, las superficies muy cuidadas y la mayor pro-
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liferacién de las decoraciones. Ni en la fase Calcolitica Precampaniforme niya en el Bronce
Pleno los vasos estin tan cuidados como en aquella fase.

Queremos senalar en este apartado la existencia en dos fragmentos de cerdmica con
impresiones de hojas. No sabemos si hicieron la funcion de desgrasantes accidentales
(Fig. 20, n." 5 v 6). Una pertenece a planta caducifolia arbustiva o herbicea —n.® 5--,
mientras que la otra es una impronta de hoja perenne, del género Quercus, seguramente
encina —n.® 6—. Con motivo de la intervencién de M. Almagro Basch en la fibrica de
Euskalduna, se hallaron en este lugar “...pedazos de madera carbonizados, que... nos ase-
guran un bosque de encinas...” (ALMAGRO BASCH, 1960: 28). En ¢l yacimiento conquen-
se de El Castillejo se documentd una impronta de hoja de Quercus en un fragmento de
ceramica igual al nuestro (MARTINEZ NAVARRETE y VALIENTE CANOVAS, 1983: Lim. IV b. B).
Segun los autores, este hallazgo “permite pensar en la utilizacion de los molinos para
obtener no s4lo harina de cereal sino también de bellota” (MARTINEZ NAVARRETE y
VALIENTE CANOVAS, 1983: 150).

Coccion

No vamos a insistir en este aspecto porque posee los mismos parametros que el resto
de los yacimientos coetineos de nuestro entorno. Si decir que en todas nuestras fases el
predominio de las cocciones reductoras es aplastante (alrededor del 50%, excepto en la
fase Campaniforme que llega al 62%). Siguen en importancia las cocciones irregulares
(25%, de media) y las oxidantes (proximas al 20%, excepto la fase Campaniforme que s6lo
cuenta con un 11%),

Suponemos que los artifices de e¢stas cerdmicas no poseerian ningan medio de con-
trol de las cocciones ni de las temperaturas. Estd fuera de duda que éstas serian produc-
ciones locales ya que hemos hallado dos fragmentos con defectos de coccion (agricta-
mientos, burbujas y abizcochamiento de la pasta, por exceso de calor. Fig. 20, n® 7), v, sin
embargo, no hemos podido documentar la existencia de estructura alguna que estuviera en
relacion con la produccidon de cerdimica. No es del todo extraio encontrar yacimientos en
los que hayan aparecido cerimicas con defecto de coccion, de cronologias como las nues-
tras. Sirvan de ejemplo los de Frias de Albarracin (ATRIAN, 1974: 17) o el Cerro del
Castillejo (MARTINEZ NAVARRETE Y VALIENTE CANOVAS, 1983: 160), en Teruel y Cuenca
respectivamente.

Coloraciones
Hay un claro predominio de las superficies de color gris y pdl‘dO -NEZIUZCO COMo con-
secuencia de las cocciones reductoras.

Tratamientos de las superficies

La impermeabilidad de la cerdmica depende ¢n gran parte del tratamienio que se dé
a las superficics. Son pocos los fragmentos en los que el acabado sea tan grosero que el
vaso solo se pueda dedicar a dridos (4% de media). Las superficies alisadas son las predo-
minantes, pero con ligeras variaciones segun fases: en los dos “fondos de cabana”
Campaniformes las superficies alisadas disminuyen en beneficio del tratamiento brufido
(lo que esti en relacion directa con la abundancia de formas de tamafio medio y pequeno
v los desgrasantes finos), mientras que ¢n las restantes fases las superficies alisadas sim-
plemente se sittian en torno al 70/75%. Otras formas de tratamiento como los espatulados,
escobillados, etc. tienen un cardcter meramente residual.

No queremos finalizar este apartado dedicado a los aspectos técnicos sin decir algo
sobre el proceso de produccion y los medios. De entre todos los restos arqueoldgicos recu-
perados, ninguno se puede clasificar como atil o herramienta de trabajo asociada al labo-
reo de la cerdmica. Los punzones y espatulas de hueso pueden o no tener relacién con esta
actividad. Habria que suponer que también utilizarian objetos de madera, de piedra ¢
incluso textiles. Las arcillas se extraerian de las inmediaciones, pues existen en abundancia
tal como se observa en los cortes geolodgicos cercanos al rio.



Va2. Formas y decoraciones (Cuadros 7 y 8; Figs. 15-20 y Lams, VIl y IX)

Apelando de nuevo a esa uniformidad técnica v formal de todo el yacimiento en lo
que a la cerdmica se refiere, hemos considerado oportuno confeccionar una tabla de
tipos cerdmicos en la que tuvieran cabida todas las variantes de las fases cronolégicas
establecidas.

Los criterios tenidos en cuenta a la hora de hacer la tipologia han sido los tamaios
(altura real o aproximada, didmertro de la boca, etc.), el grado de apertura o cerramiento
del borde, el perfil de las paredes, el tipo de labio (engrosado, biselado, apuntado, etc.). Es
evidente la proximidad entre algunos tipos, como la que se observa entre los cuencos C-1-
3 y las ollas D-4-1, o entre los cuencos C-2-3 y las ollas D-4-3, pero siempre hay algtin rasgo
diferenciador que nos ha llevado a aislarlos para ganar, a nuestro juicio, apreciaciones de
detalle. No obstante, hemos tenido en cuenta las apreciaciones tedricas de algunos inves-
tigadores de la Edad del Bronce (TAVARES y SOARES, 1976-77).

Si prescindimos de los hallazgos de superficie, el namero total de vasos a los que
hemos podido dar adscripcién tipoldgica han s1cl0 912, que des&,losados por fases
quedarian:

Calcolitico Precampaniforme 379
Calcolitico Campaniforme 250
(Calcolitico Indeterminado) 38
Transicion Calcolitico/Bronce 119
Bronce Pleno 80

{Calcolitico/Bronce Indeterminado) 46

De otros 487 fragmentos sélo sabemos que son de borde recto, invasado o exvasa-

.do, por lo que no nos son tiles para el anilisis tipologico. Antes de pasar a estudiar cada

una de estas fases, creemos conveniente un somero comentario de los tipos, en los que se
combinan criterios de forma y funcionales:

1) Tipo A . (Platos y Fuentes. Fig. 15).
Han sido muy pocos los platos y fULntes hallados en El Espinillo (26), pero respon-
den a seis variantes:

a} A-1. Es el tipo de plato menos profundo, del que sélo se¢ han hallado tres frag-
mentos, y son escasos en Iz Submeseta Sur.

b) A-2. Similar al anterior, tiene mayor profundidad. De los cinco fragmentos recu-
perados uno estd decorado con incisiones en su interior.

¢) A-3. El perfil sinuoso define este tipo de plato o fuente del que s6lo hemos halla-
do un ejemplar (forndo 101).

d) A-4. Profunda, borde exvasado y labio biselado en su interior, es la mds cuenqui-
forme-de las fuentes. La hemos podido documentar en cinco fondos de cabaria.

€) A-5. Es una fuente de perfil sencillo, alargada, de paredes gruesas y no muy
comun en yacimientos Calcoliticos v de la Edad del Bronce de la Submeseta Sur (Lam, VIII
D}. En ocasiones, portan decoraciones digitadas en la cara externa de la pared.

f) A-G. En la bibliografia al uso este tipo cerdmico aparece clasificado como cuenco,
aunqgue en realidad es una forma intermedia entre cuenco y fuente. De perfil troncoconi-
co, ¢l borde vertical surge a partir de una suave carena muy alta. Ninguno de nuestros ejem-
plares esta decorado.

2) Tipo B. (Cazuelas bajas carenadas. Fig. 15).

Los dos unicos fragmentos de este tipo cerdmico corresponden a la zona de la care-
nay de no haber sido asi hubieran pasado desapercibidos. Su importancia no es sélo desde
el punto de vista cultural, sino cronolégico también. Técnicamente, ambos fragmentos, de
buena calidad, estin cocidos en fuego oxidante y poseen color claro, algo que se sale de la
tendencia del conjunto de las producciones de El Espinillo.
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3) Tipo C. (Cuencos. Figs. 15 v 16).

De las 912 formas identificadas en el yacimiento el 60°07% son cuencos, lo cual da
una idea de su abundancia, presente en todas las fases. Por esta misma razdn su valor cro-
nolégico es muy escaso, aunque los hemos desglosado en subgrupos y variantes:

a4) C-1. Son los cuencos mds simples y de lineas derivadas de la esfera. Son lisos, sin
decorar, pueden tencr perforaciones ¢ mamelones (Fig. 17) v los hemos dividido en tres
variantes:

—- C-1-1. En forma de casquete esférico, representa el 34 °29% del conjunto de los
cuencos, en todas sus fases.

— C-1-2. Son hemisféricos y, por tanto, con el borde en vertical. Representan el
26703% de los cuencos.

— C-1-3. Su borde invasado le viene de que la forma equivale a los dos tercios de la
esfera o del 6valo. Es el menos frecuente de este subgrupo de cuencos (17,05%). Frente a
las dos variantes anteriores, en ésta predominan las perforaciones, no los mamelones.

b) C-2. Los cuencos reunidos en este subgrupo pocas veces son cbjeto de comen-
tario aparte en la bibliografia. Creemos que merecen ser desligados del subgrupo C-1 por
tener caracteristicas fisicas peculiares. Las tres variantes observadas poseen el borde lige-
ramente engrosade y dimensiones generalmente pequenas. Son bastante mas raros que los
del subgrupo C-1. También los hemos individualizado del grupo de las ollas atendiendo a
criterios de tamano y tratamiento de sus superficies. Esto hace que no los hayamos inclui-
do como variantes de 1z olla D-4-3, su tipo mds proximo.

— C-2-1. Tiene el borde regruesado, invasado y s6lo supone €l 0,17% del conjunto
de los cuencos del vacimiento.

— (C-2-2. Ahora el borde es vertical v arranca de una inflexiéon que no llega a formar
carena. Representa el 2,69% de los cuencos tomados en conjunto, sin hacer precisiones
cronologicas.

— C-2-3. El borde es ligeramente exvasado y totaliza también un 0,17% de los
CUEnNCos.

¢) C-3. Es el anico tipo de cuenco carenado hallado en El Espinillo del que hemos
documentado cuatro ejemplares (0,68%).

d) C-4. Este subgrupo retine dos variantes de cuencos troncoconicos, sin decorar en
ningun caso. ‘

— C-4-1. Posee unas paredes muy abiertas vy en ocasiones su borde se engrosa lige-
ramente. Representa el 12,92% de los cuencos del yacimiento.

— C-4-2. Es profundo, de paredes mads verticales que la variante anterior y también
menos numeroso {3756%).

4) Tipo D. (Ollas. Fig. 16).

El 23,02% de las formas con adscripcion tipologia pertenecen al grupo de las ollas,
estando presentes en todas las fases. Salvo contadas excepc1ones son formas lisas, y las
hemos dividido en cuatro subgrupos, con variantes:

a) D-1. Son ollas globulares de cuello destacado y cuerpo globular, pero existen dos
tipos: :

— D-1-1. Con cuello exvasado, recto y que arranca de una angulosidad.

~— D-1-2. Con cuello vertical, aunque arrancando también de una inflexion.

b) D-2. Es un tipo de olla con borde acampanado, poco usual.

¢) D-3. Este tipo lo constituyen ollas de perfil en “S”, pero segiin su mayor o menor
sinuosidad, tenemos:

— D-3-1. De perfil sinuoso muy acusade y portando digitaciones en algunos casos.

— D-3-2. Mis globular que la anterior y su cuello menos marcado. Es poco frecuen-
te en El Espinillo. '

— D-3-3. Es el tipo de olla de perfil en “S” menos globular, acercindose casi al tipo
de los cuencos.

d) D-4. En este subgrupo hemos reunido las ollas globulares que no tienen cuello
indicado, pero sujetas a tres variantes:

— D-4-1. Es la version voluminosa de los cuencos C-1-3. A veces presenta mamelo-
nes o perforaciones y se encuentra representada en todas las fases del yacimiento.



— D-4-2. Es una forma que escasea en nuestro yacimiento y la define su borde
engrosado.
— D-4-3. Similar a la anterior e igual de escasa.

5) Tipo E. (Paredes rectas. Fig. 16).

Define este tipo sus paredes rectas y su fondo redondeado por lo que algunos auto-
res lo citan como recipientes de “fondo de saco”. Los 104 ejemplares recuperados en El
Espinilio suponen, el 11740% de las formas identificadas, lo que da una idea de su impor-
tancia. Son mis abundante en los fondos Calcoliticos que en los de la Edad del Bronce,
aunque se documentan en todas las fases,

6) Tipo F. (Fig. 16).
Es una forma de cuerpo globular y con el borde cerrdndose en embudo. Se fabrica
muy discretamente tanto en las fases Calcoliticas como durante la Edad del Bronce.

7) Tapaderas. (Fig. 16).
Con seguridad sélo hemos podido identificar una tapadera, en el fondo 17,
Campaniforme.

Por nimero de fondos, en El Espinillo la fase mejor documentada es la Calcolitica
Precampaniforme (24), pues sus 379 fragmentos con valor tipolégico identificados glo-
balizan el 41,55% de las de todo el yacimiento. Las formas menos representadas son las de
platos y fuentes, aunque parece ser que en el Calcolitico Precampaniforme del Valle del
Tajo es algo habitual (ALVARO, 1987 a: 13; 1987 b: 20). De la fuente tipo A-5 hallada en el
Jondo 102 no se puede decir mucho, pues tipos semejantes se fabrican desde la época de
los sepulcros de fosa catalanes (LOPEZ, 1988: 90) hasta fechas muy avanzadas dentro de la
Edad del Bronce. . .

Mds significativos cronoldgicamente son los dos fragmentos de cazuelas bajas care-
nadas hallados en los fondos 9 y 33. Son formas cerdmicas “intrusivas” en esta zona, sien-
do el “fésil-guia” del Calcolitico del Suroeste peninsular. En yacimientos como Papa Uvas
(Aljaraque, Huelva) se fechan a inicios del [1I milenio desarrollindose sin solucién de con-
tinuidad hasta un momento antiguo del Calcolitico Pleno (hacia el 2.600 a.C.). Aparecen
junto a cerdmicas de cronologia muy antigua, pero al no poder calcular los didmetros por
la pequenez de los fragmentos, nos hemos visto privados de un dato importante a la hora
de establecer su fechacion exacta (MARTIN DE LA CRUZ, 1985 y 1986). En ¢l Bajo
Guadalquivir el final del Calcolitico y su transicién a la Edad del Bronce viene marcada por
la sustitucién paulatina de estas cazuelas carenadas por los platos de borde almendrado. En
El Espinillo se puede observar el mismo proceso, pero nuestros bordes son biselados al
interior. Culturalmente, nos estin indicando relaciones con poblaciones calcoliticas del
Bajo Guadalquivir. En el area madrilena, el enclave de la Aldehuela-8almedina ha dado
fragmentos similares de cazuelas (VALIENTE CANOVAS y RUBIO DE MIGUEL, 1982: fig. 5,
n.® 45), asi como ¢l Poblado del Ventorro (PRIEGO y QUERO, 1992: 220, Fig. 105) y en ¢l
punto préximo de el “Alto del Quemado” (Narrillos del Alamo, Avila) también se han loca-
lizado estas formas (LOPEZ PLAZA, 1987: fig. 5).

El133% de las formas Calcoliticas Precampaniformes son cuencos, en su mayor parte
de las formas bdsicas C-1. El problema que presenta este subgrupo es que carecen casi por
completo de significacion cronolégica y cultural, pues se fabrican desde el Neolitico en ade-
lante. Son formas presentes en yacimientos de tan variada indole como La Esgaravita (MAR-
TINEZ NAVARRETE, 1979: fig. 7, 8), El Guijo (ROJAS y RODRIGUEZ, 1990: Lim. I), El
Castillejo de Acebuchal (BLANCO, 1983) o La PFijotilla (HURTADO, 1986). Llama la atencién
un ejemplar cuyo hallazgo, por el momento, consideramos excepcional en el drea madri-
lena. Se trata de un pequeno cuenquecito de “paredes finas” (tipo C-1-3). Los tinicos para-
lelos que conocemos de este tipo de cerdmica estin en la provincia de Badajoz, en yaci-

mientos como la Pijotilla (HURTADO, 1986) en niveles Calcoliticos, en Palacio Quemadoy |

en el enterramiento, aunque ya de la Edad del Bronce, de La Guadajira fechado hacia el
1.500 a.C. (HURTADO, 1985). En el caso de El Espinillo la cronologia Calcolitica de la pieza
vendria avalada por la aparicién junto a ella de un fragmento de cerdmica simbélica con
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decoracion astral (Fig. 18, n.° 12 y Lam. IX), motivo bien conocido en yacimientos como
Millares o Vila Nova de San Pedro en el tradicionalmente lamado “horizonte colonial”.
Aunque bicn es cierto que estas decoraciones las encontramos tanto antes como despucs
del Calcolitico Precampaniforme. En definitiva, la aparicién en el drea madrilefia de platos
de borde biselado, cazuelas carenadas, cuencos de “paredes finas”, o la cerimica pintada,
simbolica, morillos, etc. vienen a demostrar la existencia de contactos a través de produc-
ciones “de prestigio” con otras dreas peninsulares durante el Calcolitico Precampaniforme.
Esto ya lo apuntaron otros autores (MARTINEZ NAVARRETE, 1984: 65-66; ALVARO, 1987 b:
16-36). A pesar de ello, creemos, como ya pensaron algunos (DELIBES DE CASTRO y otros,
1988: 269), que estos contactos no deben restar importancia al elemento local.

De los cuencos tipo C-2-1y C-2-2 creemos poder afirmar que son formas eminente-
mente Calcoliticas, pues ni en el periode Transicional ni en el Bronce Pleno de nuestro
yacimiento aparecen. Exactamente lo contrario de lo que ocurre con los cuencos C-3, que
no los vemos en las fases Calcoliticas v si en el Bronce Pleno.

Los cuencos troncoconicos (tipos C-4-1 y C-4-2) son otra de las formas imperantes
durante nuestro Calcolitico Precampaniforme. De un total de 104 ¢jemplares documenta-
dos en El Espinillo, 65 aparecen en fondos Precampaniformes y a medida que avance el
tiempo se van volviendo menos frecuentes. Avalan esta idea yacimientos como El Cerro de
la Cervera (Mejorada del Campo) y la Cueva de Pedro Fernindez (ASQUERINO FERNAN-
DEZ, 1979; SANCHEZ MESEGUER y otros, 1983), entre ouos. En el Valle del Duero, son
formas muy numerosas en contextos Campaniformes mis que Precampaniformes (REVILLA
v JIMENQ, 1986: figs. 8, 9y 11).

El 25,06% de los tipos Precampaniformes lo constituyen las ollas (D), pero este es un
dato poco significativo pues en el resto de las fases contamos con porcentajes muy simila-
res. Si las analizamos por grupos, vemos que las dos variantes del tipo D-1 son fundamen-
talmente Calcoliticas, en La Pefa de! Aguila dentro de un Calcolitico Inicial (LOPEZ PLAZA,
1987: 39, fig. 7) o, mas distante, en el Corte NT-82 (Nivel 4) de la Cueva de Nerja (PELLI-
CER y ACOSTA, 1986: Lam. 13, n.° 1). Todos los tipos de ollas de perfil en “S” estdn repre-
sentados en la fase Precampaniforme, especialmente el D-3-1. Sin embargo, son las ollas
globulares (tipo D-4-1) las que suponen el 51,57% de todas las Precampaniformes, aunque
su dilatada cronologia resta importancia a este vaso. En la Loma del Lomo (Cogelludo) ram-
bién aparece en todas sus fases y constituye ¢l tipo V (VALIENTE MALLA, 1987 b: 147).
Segan algunos autores es la forma mis abundante del Caleolitico del Valle del Tajo (ROJAS
y RODRIGUEZ, 1990: 167). En El Espinillo siempre es una forma lisa (con perforaciones o
mamelones) pero en otros yacimientos aparece decorada (LOPEZ PLAZA, 1979: 92 v fig. 10,
n.” 11), dentro de la fase ya Campaniforme. En yacimientos Calcoliticos Precampaniformes
como La Esgaravita (MARTINEZ NAVARRETE, 1979}, el Cerro de la Cervera (ASQUERINO
FERNANDEZ, 1979) o la Penia del Aguila (LOPEZ PLAZA, 1987: fig. 7) este tipo también care-
ce de decoracién.

Nuestra olla tipo D-4-2 aparece solamente en los forndos Precampaniformes. Si tene-
mos en cuenta que ocurre lo mismo en La Pefa del Aguila (LOPEZ PLAZA, 1987: fig. 7) yen
la Loma del Lomo (VALIENTE MALLA, 1987 b: fig. 116 €), podemos afirmar que es un tipo
propio de esta fase. No se puede decir lo mismo de los tipos E y F, aunque este altimo es
particularmente abundante durante el Calcolitico.

Solamente el 1,44% de los fragmentos cerdmicos selectos Precampaniformes portan
algtin tipo de decoracion. De los cinco fragmentos pintados aparecidos en El Espinillo, tres
pertenecian a fordos Precampaniformes (n® 3, 102y 127) y los otros dos aparecieron en los
fondos 17 y 18. En el primero de ellos (fig. 18, n® 1), la pintura se extiende por ambas
superficies en mancha uniforme. En el segundo (fig. 18, n® 2), s¢ observa un arco de cir-
culo que nos recuerda las pintadas de los Castillejos, en Las Herencias, Toledo (ALVARO y
otros, 1988: 182). El tercero (fig. 18, n” 3) ¢s el menos significativo de los tres aunque apa-
rece con cierta frecuencia en los délmenes salmantinos (DELIBES DE CASTRO y SANTON-
JA, 1986: 173). En ¢l drea madrilena los fragmentos cerimicos Calcoliticos pintados son
escasisimos. Asi, en la Loma de Chiclana aparecié uno con pintura extendida sin disenar
ningiin esquema concreto (DIAZ-ANDREU vy otros, 1992: 60).

Las cerdmicas pintadas Calcoliticas del centro peninsular han sido explicadas de tres
modos: que sean influjos del Sureste peninsular (Los Millares, Tabernas 1 y [V, etc.), que



su filiacion sea atlantica (irea portuguesa), o que tengan un origen autéctono (ALVARO y
otros, 1988: 184).

Solamente tres fragmentos de esta fase poseen decoracién incisa cada uno de ellos
con un esquema distinto: una simple incision en linea (fordo 13), un motivo apuntado
(fondo 40. Fig. 18, n.° 5) y una serie de incisiones radiales en torno a un circulo impreso
disefando un motivo solar (fondo 19. Fig. 18, n.* 12). Las decoraciones astrales se han
documentado en yacimientos de muy diversa cronologia (desde los niveles neoliticos de la
Cueva de Nerja o Can Tintorer, hasta enclaves del final de la Edad del Hierro, pasando por
estaciones Calcoliticas o del Bronce como Millares, Vila Nova de San Pedro, etc.) y por toda
la geografia peninsular: Javea, Alzira, Nerja, Huclva, Villafranca de los Barros, etc. (SALVA,
1966: 94; MARTI OLIVER, 1983: fig. 1, n.* 3; PELLICER y ACOSTA, 1986: 63; CAMALICH
MASSIEU v otros, 1984: 132 y fig. 9, n.® 1; GIL-MASCARELL vy RODRIGUEZ, 1987: 137,
fig. 8, n.2 1). En ¢l irea de Madrid es inevitable hacer referencia a los motivos astrales
hallados en la Colonia del Conde de Vallellano (MARTINEZ NAVARRETE, 1988: 846, fig. 19,
n.® 1; Idem, 1987: 77), Las Carolinas o los idolos oculados en hueso de la Cueva y el Cerro
de Juan Barbero (MARTINEZ NAVARRETE, 1984: 22-25). Recientemente, ha sido publicado
un nuevo fragmento cerdmico con un sol inciso muy similar al nuestro (PRIEGO ¥ QUERQ,
1992: 255, fig. 134, n.* 206.324. Senalan los autores un segundo motivo solar con el name-
ro 203.024 en la misma figura, pero su identificacién como tal nos parece problemdticz).
En nuestro caso, la filiacion Precampaniforme esta demostrada por aparecer compartiendo
nivel con el cuenquecito de paredes finas (Laim. VIII E), entre otros indicios.

Como elementos de prensidn y suspension los vasos Precampaniformes de El
Espinillo contaron con mamelones y perforaciones (Fig. 17). Se usd en esta fase el recurso
de reparar los grandes recipientes de almacén rotos por medio de lanas (fordo 40}, como
se observa en otros yacimientos (DIAZ-ANDREU y otros, 1992: 52; MARTINEZ NAVARRETE
y VALIENTE CANOVAS, 1983: 133), lo cual indica que para estas gentes ¢ra menos onero-
so repararlos que fabricar nuevos ejemplares.

De los Objetos Singulares contabilizados en la fase Precampaniforme (Lim. IX) los
mds abundantes son los morillos pero estin representados otros. Las queseras o requeso-
neras, de las que hemos hallado cinco fragmentos en los forndos 9, 21, 39 y 40, han sido
interpretadas por algunos autores como vasos colador adaptados a la forma del cuenco
(FERNANDEZ-POSSE, 1979: 65). Los contextos en los que aparecen estos cinco fragmentos
son claramente del Calcolitico Precampaniforme, tanto los de perfil convexo (Fig. 21, n.* 1
v 2) como los concavos (Fig. 21, n.© 4), lo que nos obliga a pensar que ambas variantes, en
nuestro caso, son coetineas. En Montefrio (Granada) estd bien documentada la quesera de
nuestro tipo Q-1 en niveles del Calcolitico Inicial en su Fase 1II (MARTINEZ NAVARRETE,
1984: 81), y la misma cronologia se da a los ejemplares de Monte da Tumba, en Portugal
(TAVARES y SOARES, 1987: fig. 26, n.® 3), por citar yacimientos de tradiciones culturates dis-
tintas. En ¢ste dltimo yacimiento contintian apareciendo hasta su Fase III, del Calcolitico
Final con Campaniforme. En el centro peninsular los hallazgos de queseras de este tipo son
abundantes y de amplio espectro cronologico.

Las queseras de borde concavo, del tipo Q-2, son mds raras y aunque las tenemos
documentadas en esta fase, bien es cierto que en otros yacimientos aparecen en contextos
tardios, como en Perales del Rio (BLASCO BOSQUED y otros, 1984-85: fig. 2, n.” 5), San
Romin de Hornija (DELIBES DE CASTRO vy otros, 1990: fig. 21, Q-1) o El Balconcillo,
(Ucero, Soria), todos de Cogotas I (DE LA ROSA y CAUSA, 1990: 139). El ejemplar de El
Espinillo (Fig. 21, n.® 4) estd asociado a una cazuela baja carenada del tipo de las
Calcoliticas del Bajo Guadalquivir y, por tanto, le atribuimos una cronologia
Precampaniforme.

Los carretes (fig. 21, n.** 5 y 6) son piezas poco comunes en ¢l centro peninsular,
pero estin bien documentadas en la Andalucia Occidental y en el sur portugués. En Papa
Uvas (Aljaraque, Huelva) estin presentes desde el Neolitico Final (MARTIN DE LA CRUZ,
1985 v 1980), v ¢n Valencina de la Concepcidn aparecen en contextos Calcoliticos cldsicos
andaluces (RUIZ MATA, 1975). En la Fase I {Calcolitico Inicial) de Monte da Tumba apare-
cen en contextos idénticos a los nuestros, por lo que no dudamos de su coetaneidad.

Las dos cucharas halladas en los forndos Precampaniformes 21 y 33 (Fig. 21, 0. 8
v 9) certifican la idea de que este es un elemento mas propio de conjuntos Calcoliticos que
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de la Edad del Bronce. Las encontradas en Cantarranas (PEREZ DE BARRADAS, 1931-32 a:
Lim. XXVIIT), Pefa del Aguila (LOPEZ PLAZA, 1974: 125; Idem, 1979: 77) o El Guijo (ROJAS
y RODRIGUEZ, 1990: 1753), por citar hallazgos proximos, podrian estar corroborando esta
hipdtesis.

Si exceptuamos un fragmento aparecido en el nivel superficial del Sector I, los dos
unicos ejemplares de crecientes se han recuperado en los fordos 16 v 39, ambos de la fase
Precampaniforme (Fig. 21, n.* 11y 13). No descartamos la posibilidad de que alguno pueda
ser pesa de telar (MARTINEZ NAVARRETE, 1988: 1634, Fig. 144, n.° 6). Por si mismos no
podemos deducir cronologia detallada alguna, pues en Monte da Tumba aparecen tanto en
su Fase [ (Calcolitico Inicial) como en las Fases 11 v 111 (Calcolitico Pleno y Final, respecti-
vamente, con campaniforme las dos), lo que obliga a fijarse exclusivamente en los contex-
tos (TAVARES y SOARES, 1987: Fig. 21y 23).

Queda sin resolver el problema de la funcionalidad de las llamadas “fichas” (Fig. 21,
n.* 14). En El Espinillo hemos hallado solamente dos, ambas en esta fase, pero en otros
yvacimientos proximos como Perales del Rio o el kin. 3,8 de la carretera de San Martin de la
Vega (BLASCO BOSQUED y otros, 1989: fig. 7, n.” 148 y 149; MERCADER FLORIN y otros,
1989: fig. 15, n.® 4) rampoco son muy explicitas.

La fase Precampaniforme que nos ocupa ha sido especialmente prolifica en cuanto a
recuperacion de morillos se refiere. Nada menos que contamos con fragmentos de catorce
piezas, lo que permite que extraigamos algunas conclusiones, por ejemplo, respecto a la cues-
tidén de si son 0 no elementos asociados al fuego. En el fordo 10 ¢l morillo aparecio en una
acumulacién de cenizas v carbones, con fragmentos de “adobe” recocidos. En el 39, varios
fragmentos de morillos formaban parte de una bolsada de cenizas rodeada de abundantes
cuarcitas y con muchos fragmentos de hueso, que hemos interpretado como hogares. En el
fondo 102 en ¢l nivel inicial de carbones puros aparecen morillos alterados por el fuego, res-
tos de animales y ceramicas. Estos tres casos no dejan dudas al respecto. Pero el problema no
queda resuelto del todo (LOPEZ PLAZA, 1975). La asociacion morillo/pesa de telar o crecien-
te que vemos ¢n nuestro fordo 39 suele ser habitual en contextos de inicios del Calcolitico
(LOPEZ PLAZA, 1987: 38 v 62), observacion hecha en numerosos yacimientos de la fachada
atlantica pues los morillos parecen ser productos casi exclusivos del Calcolitico de esta zona
(ALVARO, 1987 a: 22; Idem, 1987 b: 24): provincias de Toledo (El Guijo, Las Herencias...),
Madrid {(Loma de (,hxclana Castillo de Barajas,...), Avila (Pena del Aguila), Zamora, Salamanca,
etc. Todos los ejemplares de El Espinilio son de esta fase, excepto el del forndo 12 que perte-
nece a momentos Transicionales, lo que quiere decir que hay ciertas perduraciones.

El Calcolitico Campaniforme de El Espinillo viene representado exclusivamente
por los fondos 8 v 17, pero hay que pensar que debieron de existir mds, en zonas arrasa-
das con anterioridad a que nosotros llegisemos, sobre todo al sur del Sector 1 en direccion
a la fibrica de Euskalduna donde el fordo 1 se feché en época Campaniforme tardia. A
pesar de ser solo dos fondoes el volumen de materiales recuperados de ellos casi iguala al
obtenido en los veinticuatro fondos de la fase Precampaniforme, lo que da una idea de la
transcendencia de ambos. De los 6.382 fragmentos de ceramica que han dado, 766 se con-
sideran selectos, pero 433 pertenecen al forndo 8 y 333 al forndo 17. Técnicamente, si com-
paramos las cerimicas selectas de esta fase con las selectas de la fase Precampaniforme se
observan tres diferencias: hay una mayor utilizacion de desgrasantes finos en la fase
Campaniforme (30,54% frente a 19,87%), en ella los acabados brufidos cobran mayor
importancia (45,43% frente a 23,25%) y, en tercer lugar, el namero de fragmentos decorados
duplica a los de la fase Precampaniforme. Esto significa que la ceramica de la fase
Campaniforme de El Espinillo ademads de fabricarse en cantidades importantes, mejord en
calidad técnica y estética respecto a la de la fase anterior.

Tipoldgicamente, los platos adquieren mds importancia que antes, pues ahora tene-
mos documentados los tipos A-2, A-4 y A-5 (Fig. 15). Este Gltimo, ¢n la Ereta del Pedregal
aparece también compartiendo nivel con cerimicas Campaniformes (BERNABEU, 1984: 94,
citada como fuente de perfil sencillo). En nuestro fragmento la cara externa estd decorada
con digitaciones impresas sin un orden aparente.

El grupo de los cuencos adquiere en esta fase mas importancia que el de las ollas
(175 ejemplares frente a s6lo 45), pero no todos los tipos de cuenco. Asi, las formas bdsi-



cas (tipo C-1) se utilizan ahora mis que en la fase Precampaniforme. Por el contrario, los
cuencos troncoconicos (tipo C-4) pierden la vigencia que tuvieron en la fase anterior
(ahora globalizan sélo el 5,14% del grupo de los cuencos frente a un 28,76% que totaliza-
ban durante la fase Precampaniforme).

Los cuencos del tipo C-2 se siguen fabricando al mismo nivel que en la fase ante-
rior ¥, como ya hemos dicho, son formas eminentemente Calcoliticas, aunque puedan
aparecer residualmente en épocas posteriores (MENDEZ MADARIAGA y GALVEZ ALCA-
ZAR, 1984: 46 y fig. 17, n.® 67). No conocemos ejemplares decorados, siempre son lisos,
por lo que la cronologia que les atribuimos depende exclusivamente de su contexto. En
el grupo de las ollas se observa una cierta pérdida de importancia respecto a la fase
Precampaniforme. Mientras antes suponian el 25,00% de las formas identificadas, ahora
sOlo representan el 18,00%. De las nueve variantes de ollas propuestas, solamente dos
estdn presentes en esta fase: Ia D-3-3 y la D-4-1, ambas lisas, sin digitaciones, ungulaciones
u otro tipo decorativo.

Los vasos de paredes verticales (tipo E) en los fondos Campaniformes contintian
estando presentes, y perviven en fases posteriores, por lo que poco se puede decir de ellos.
Tampoco permite mucho el hecho de haber hallado en ¢l fordo 17 una tapadera, pues en
puntos préximos como la Zona A de Getate estin documentadas en un Bronce Pleno
(BLASCO BOSQUED y BARRIO, 1986: fig. 7, n 22) y en el Alto del Quemado (Narrillos del
Alamo, Avila) aparecen tipos similares a la nuestra en contexto Precampaniforme (LOPEZ
PLAZA, 1987: figs. 4 y ).

En sentido estricto, sélo el 3,52% de los fragmentos selectos de la fase
Campaniforme poseen algin tipo de decoracion. Las incistones aparecen bien en lineas
paralelas, disefiando un esquema peinado (Fig. 18, n.* 8) que nos pone en relacién con las
Calcoliticas peinadas del occidente peninsular (Vila Nova de San Pedro, Fase [ de Monte da
Tumba, etc.) y los yacimientos espaioles de Teso del Moral y El Alto del Quemado {(LOPEZ
PLAZA, 1979: 88), en lineas oblicuas al borde (Fig. 18, n.* 9), o en grupos de lineas radia-
les (Fig. 18, n.° 103, Esta tiltima es una decoracion que ya encontramos en el yacimiento
Campaniforme de El Perchel, sin fechaciones claras con una cronelogia que abarcaria, gros-
so modo, de finales del TTI milenio v comienzos del II (BLASCO BOSQUED y LUCAS PELLI-
CER, 1980: Fig. 3, n.® 3).

Las incisiones anchas o acanaladuras (Fig. 19, n.° 1, 3 y 4) son propias de estos fon-
dos Campaniformes, de los que los paralelos mas proximos los hallamos en el Camino de
la Yesera (SANCHEZ MESEGUER y otros, 1983: Fig. 16, A-1) y en El Perchel (BLASCO BOS-
QUED y LUCAS PELLICER, 1980: Lam. 1II, n.* 3).

Las lineas incisas algo toscas han sido consideradas por algunos autores, el expo-
nente de la autentica cerimica no funeraria de la cultura Campaniforme (DELIBES DE
CASTRO, 1977: 88-94).

Es interesante sefalar como las lineas brunidas (Fig. 19, n. 2) en nuestro yaci-
miento aparecen asociadas a decoraciones incisas e impresas del mismo modo que se
ven en otros yacimientos. En Papa Uvas (MARTIN DE LA CRUZ, 1985: 87, Fig. 45, n°
481), el hallazgo mds antiguo de decoracidn de lineas bruiidas, asociado a incisas,
impresas y acanaladuras se registra en el estrato 111 de la estructura 3 del sector A, fecha-
do por C. 14 en 2.890 a. C.. Las lineas acanaladas son exactamente como las nuestras.
En El Perchel observamos la misma asociacion (BLASCO BOSQUED y LUCAS PELLICER,
1980: 187). ’

Las lineas de puntos impresos (fig. 19, n.** 7 y 8) las tenemos documentadas en dos
fragmentos tan pequerios gque no podemos saber si ¢sos puntos ¢staban inscritos o no en
tridngulos incisos, como vemos en tantos conjuntos Campaniformes. Tal como aqui se nos
presentan, los encontramos en yacimientos occidentales peninsulares: Aldeagordillo o
Muiiogalindo (EIROA, 1973; LOPEZ PLAZA, 1974), Mata Leonardo o Vila Nova de San Pedro
(LOPEZ PLAZA, 1974), todo ello en contextos Calcoliticos ¥y del Bronce I (DELIBES DE CAS-
TRO y otros, 1982: 187).

. En lo que son ciertamente escasos nuestros forndos Campaniformes es en lo relativo
a los objetos cerdmicos singulares. Solamente una cuchara hallada en el fondo 8. En el nivel
superficial {cuadricula 1-8) aparecio otro fragmento, pero no se pueden sacar conclusiones
de él por carecer de importancia su contexto (Fig. 21, n.* 6-8).
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En resumen, la fase Campaniforme de El Espinillo sélo estd representada claramen-
te por los fondos 8 v 17. Es posible que otras estructuras fueran también Campaniformes,
pero faltan elementos inequivocos que lo confirmen como tal.

La fase de Transicién Calcolitico/Bronce la vemos reflejada en cinco forndos (1, 6,
12, 20y 28). De los 119 fragmentos de cerimica con adscripcion tipolédgica, 9 son platos o
fuentes lo que significa que a medida que transcurre ¢l tiempo estas formas son cada vez
mas frecuentes. Los platos profundos con el borde algo vuelio, engrosados y biselados al
interior (tipo A-2) son poco frecuentes en el centro peninsular (MARTINEZ NAVARRETE,
1984: fig. 6, n® 98), pero en el sur estin mejor documentados. Por ejemplo, en “Los
Castillejos” (Montefrio, Granada) estin fechados en las fases III-1V, de transicion del
Calcolitico al Bronce Pleno (ARRIBAS y MOLINA, 1979 a y b). Estas producciones se docu-
mentan también en el Valle del Tajo v en las dos Submesetas con menos exactitud cro-
nologica, localizindose indistintamente en contextos Calcoliticos con o sin Campaniforme,
En el drea madrilena no son excesivamente abundantes. Formas semejantes a las apareci-
das en El Espinillo se han hallado en La Loma de Chiclana y en la Cueva de Juan Barbero,
con una cronologia entre el final del Bronce Inicial y el comienzo del Bronce Pleno.

Los cuencos de esta fase pierden importancia respecto a los de la anterior {(51,00%
frente a 70,00% en la fase Campaniforme), pero no todas las variantes por igual. Los tron-
coconicos, por ejemplo, son mas abundantes que antes. Los de tipo C-2 se vuelven mds
raros hasta desaparecer en el Bronce Pleno de El Espinillo. Del tipo C-2-3 el tnico ejemplar
del yacimiento pertenece a estas estructuras. Esto no significa que se dejen de fabricar en
¢l Bronce madrilefo, pues hay yacimientos de Cogotas I en los que adn se ven, tal vez con
caricter residual.

El tipo de olla mis abundante continda siendo el D-4-1, idéntica al cuenco C-1-3
pero de dimensiones mayores. Ya hemos dicho que ¢s una de las formas carentes de valor
cronclogico v cultural. Algo similar ocurre con los tipos E y F, pero de éstos si se puede
decir que su momento de maximo apogeo, a juzgar por lo que vemos ¢n muchos yaci-
mientos del centro peninsular, es el Calcolitico (LOPEZ PLAZA, 1979: 76; REVILLA yJIME-
NO, 19806), a pesar de que en El Espinillo esto no esté tan claro.

El 2,31% de los fragmentos selectos de esta fase Transicional poseen decoracién.,
Como puede verse, no hay ahora tantos fragpmentos decorados como en la fase
Campaniforme aunque si mds que en la Precampaniforme. Después, durante el Bronce
Pleno volveremos a encontrar un gusto mayor por €l uso de cerdmicas decoradas.

Las decoraciones incisas ahora pierden una relativa importancia. $in embargo, las
digitaciones en los bordes de las ollas (que no veiamos en las fases anteriores) ahora se
hacen presentes (Fig. 16, D-2). Tambié¢n digitaciones en las paredes externas de las fuentes
(Fig. 20, n.* 1), pero de esto ya vimos precedentes en la fase Campaniforme. De lo que no
hemos hallados indicios en El Espinillo es de digitaciones en cordones u otros resaltes de
la pasta.

La misma escasez de Objetos Singulares que vejamos en la fase Campaniforme se
aprecia ahora. Y luego, en el Bronce Pleno, estdn totalmente ausentes. Esto significa que
fue durante el Calcolitico Precampaniforme cuando mids profusamente se usaron.
Evidentemente, esto no significa que sus “descendientes” no los necesitaran.

Aungue los carretes estdn prescntes desde el Neolitico Final (MARTIN DE LA CRUZ,
1985 y 1986), el aparecido en nuestro fordo 12 es un claro ejemplo de como se siguen
fabricando en fases prehistéricas mas recientes. Y lo misno cabe decir del morillo apareci-
do en ese mismo forndo. Tradicionalmente se ha visto en los morillos el caricter de fésil
guia de conjuntos Precampaniformes o del Calcolitico Inicial, pero nuestro fordo 12
demuestra cdmo pervive hasta los primeros momentos de transicion a la Edad del Bronce.

La 1ltima fase documentada en ¢l Espinillo ¢s 1la del Bronce Pleno, si dejamos apar-
te el forndo 222, de cronologia tardia pero indeterminada. Seis foridos del Sector I y otros
cinco del II documentan esta fase, aunque el volumen de materiales es escaso. De los 146
fragmentos de cerdmica selecta solo son utilizables con fines de adscripcion tipolédgica 80
(54,79%). T'écnicamente, guardan relacidn con las demis fases documentadas, a excepeion
de la Campaniforme.



Del grupo de los platos v fuentes, lo mis destacable es la presencia del troncocéni-
co carenado A-6, que hemos considerado como auténtico f6sil director de los fondos de
esta fase. En ningln caso lo hemos hallado con decoracién, pues esta aparecerid en momen-
tos mas tardios. En la zona A del Sector 111 de Gertafe los recipientes de este tipo, también
lisos, han sido fechados por los autores igualmente en Bronce Pleno (BLASCO BOSQUED
y BARRLO MARTIN, 1986: fig. 6). Los del tipo A-3 presentan mds problemas, pues se han
documentado en Madrid tanto en contextos Campaniformes tardios como del Bronce
Pleno (BLASCO BOSQUED y BARRIO MARTIN, 1986: fig. 14, n.® 8; BLASCO BOSQUED y
otros, 1989: 88 y fig. 3, n. 199).

Respecto a los cuencos de esta fase, conviene destacar que, frente a lo que veiamos
durante los periodos Campaniforme y de Transicion, ahora hay un claro predominio del
tipo abicrto, de casquete esférico (C-1-1). En las excavaciones de Almagro Basch en la fibri-
ca de Euskalduna extraina €l hecho de que esta forma no se documentara, pero esto hay que
tomarlo como puramente circunstancial (MARTINEZ NAVARRETE, 1984: 78). Los cuencos
de tipo C-2 estdn presentes en ¢l Espinillo en la fase campaniforme para ir desapareciendo
luego y no llegar al Bronce Pleno. Los carenados del tipo C-3 constatados co los fondos
100, 101, 119 y 130, también considerados como del Bronce Pleno, asociados a bordes de
ollas digitadas v con cronologia idéntica a la nuestra aparecen en El Tejar del Sastre
(QUERO, 1982: 239), la zona A del Sector 11 de Getafe (BLASCO BOSQUED y BARRIO MAR-
TIN. 1986: fig. 9. n° -8 y fig. L1, n®9-2), El Castillejo (MARTINEZ NAVARRETE y VALIENTE
CANQVAS, 1983) o Cabezo del Arquille (VICENTE y ESCRICHE, 1979: 7).

Ollas y “fondos de saco™ escasean también en los fondos de esta fase. El tipo D-3-3
no podemos decir que sea especifico del Bronce Pleno, pues lo vemos en yacimientos de
variada cronologia (BLANCO, 1983: fig. 2, b; MARTINEZ NAVARRETE y VALIENTE CANO-
VAS, 1983: Cuadro 3, n.* 4, etc.), pero si que abunda en el drea madrilefa en contextos
como el nuestre (MERCADER FLORIN y otros, 1989: 57).

Los vasos de boca cerrada y cuerpo globular a modo de botella (tipo F) estin total-
mente ausentes en El Espinillo durante su fase del Bronce Pleno. Debido, tal vez, a que es
una forma ancestral que se vuelve rara a partir de los momentos transicionales
Calcolitico/Bronce. Esto que es evidenie en nuestro yacimiento, podemos verlo reflejado
en otros muchos. Por ejemplo, en El Guijar (Almazan, Soria) aparece en un contexto
Eneolitico y del Bronce Antiguo con Campaniforme (REVILLA y JIMENQ, 1986: fig. 13,
n.® 79 v 82). En Los Cortinales (Villafranca de los Barros, Badzjoz), se fechan hacia 2.000-
1.800 a.C. como Calcolitico Pleno-Final, en un contexto influido por Andalucia Occidental
(GIL-MASCARELL y RODRIGUEZ, 1987: fig. 8. n.® 10 y 12). En Cantazorras (Donhiecro,
Segovia} se han considerado Bronce Inicial (DELIBES DE CASTRO, 1973: 388y fig. 2, n.® 4).
Finalmente, en el Alto del Quemado (Avila) se fecharon en época calcolitica (LOPEZ PLAZA,
1987: fig. 4).

Solamente el L0% de los fragmentos de cerdmica selectos de la fase en cuestion por-
tan algdn tipo de decoracion, destacando las digitaciones (Fig. 16, D-3-1-; Fig. 20, n.* 3;
etc.). A pesar de que los rehundidos ovalados o abolladuras (Fig. 19, n.® 5) nosotros los
hemos hallado asociados a materiales Calcoliticos, parece ser que son mis frecuentes en
contextos del Bronce Pleno y Tardio del centro peninsular. Asi se deduce de la observacién
de los indicios de la Zona A del Sector 111 de Getafe (BLASCO BOSQUED y BARRIO MARTIN,
1986: 113) o de El Castillejo (MARTINEZ NAVARRETE y VALIENTE CANOVAS, 1983: 189).

Esta es una fase cn la que estin ausentes los llamados Objetos Singulares. En nues-
tro yacimiento son tipicame Calcoliticos.

En el Sector [11 de El Espinillo la cerdmica de los fondos 215 y 222 ha quedado inten-
cionadamente fuera de esta analitica porque presenta problemas especificos de atribucién
cultural y cronoldgica. Los contextos son poco aclaratorios y el volumen cerdmico es insu-
ficiente para definirlo con unas minimas garantias. De los dos fondos, solo el n.° 222 per-
mite decir algunas palabras.

De los 70 fragmenios de cerdmica recogidos, sélo 16 los hemos catalogado como
selectos. Técnicamente son cerimicas cocidas a fuego reductor, de superficies alisadas y
algunas veces brufidas. Las formas predominantes son las de cuenco aunque la mayor
parte son galbos de dificil adscripcion tipolégica. Sorprende que en un conjunto tan esca-
s0 de materiales hayan aparecido nada menos que dos fragmentos de asas de cinta (Fig. 17,
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n.* 8). Del mismo modo, también es sorprendente el que aparezcan un buen niimero de
cerdmicas decoradas: incisiones, acanaladuras, resaltes plisticos 2 modo de baquetones,
impresiones de puntos en banda (Fig. 19, n” 0), etc.. Muchos fragmentos cerdmicos porta-
ban almagra o un colorante similar en las lineas de fractura

Con todo, es un conjunto de dificil definicidon a cuya aclaracion no contribuye la
industria litica. Las especiales caracteristicas de los fragmentos cerdmicos que acabamos de
senalar nos llevan a definir este fondo como un depdsito especial, cuya interpretacion se
nos escapa. Cronoldgicamente parece corresponder a momentos tardios dentro de la Edad
del Bronce.

Vb. INDUSTRIA LITICA TALLADA (Cuadros IX a XVII; Figs. 23-39 y Lim. X)

A la hora de valorar la industria litica taltada de El Espinillo, son varias las dificulta-
des que encontramos: por una parte, el estado de conservacion del yacimiento, destruido
de forma parcial pero muy eficaz. Por otra, el tradicional desinterés en la investigacion por
las industrias liticas de cronologia postpaleolitica.

En los Gltimos aitos, se ha producido, no obstante, un cierto auge en los estudios de
las industrias Calcoliticas y de la Edad del Bronce, si bien chocamos con una gran disper-
sion de datos, estudios muy locales todavia, en buena parte dirigidos hacia conjuntos muy
especificos como son los enterramientos (délmenes, cuevas sepulcrales) o talleres en
superficie; en general, estudios todavia poco sistematizados y muy pocas sintesis; en fin, ras-
gos muy caracteristicos de una investigacion todavia incipiente. En este sentido, la Meseta,
v mds concretamente la regidn madrileiia, salvo estudios dispersos, carece de investigacion.

La industria tallada de El Espinillo esta realizada ¢n silex (a excepeidn de unas pocas
piczas talladas en cristal de roca o cuarzo). El mimero de piezas recogidas, un total de
11.403 piezas, de las que 1280 son tiles o presentan retoques, pone de relieve la impor-
tancia de dicha industria dentro del repertorio de restos recogidos, y por tanto el papel que
debid de jugar entre las actividades econdmicas desarrolladas en el yacimiento.

Antes de abordar el andlisis tecnoldgico vy tipoldgico del material tallado debemos
hacer dos puntualizaciones: por una parte, el estudio técnico de la industria se ha restrin-
gido al analisis del material retocado, por cuestiones de tiempo, por lo que los resultados
son evidentemente limitados. Por lo que se refiere a las piczas no retocadas nos hemos limi-
tado a contabilizarlas atendiendo al tipo de soporte, a fin de obtener algunas ideas gene-
rales acerca de la naturaleza de dicha industria: elementos predominantes dentro de la
cadena de procesado, caracter laminar o no, etc.

En lo referente al estudio tipolégico del material retocado, hemos distinguido en el
mismo dos grupos: #tiles, donde hemos incluido las piezas suceptibles de ser clasificadas
desde el punto de vista morfofuncional, dentro de los tipos considerados en las tipologias
clasicas (raspadores, buriles, puntas de ﬂecha etc.) y piezas varias que engloban aquellas
que presentando retoques no pueden englobarse en las categorias anteriores.

Considerando los tipos aparecidos en El Espinillo, en el primer grupo hemos inclui-
do los siguientes: raspadores, buriles, perforadores, truncaturas, raederas, puntas de fle-
cha, cuchillos y piezas de hoz. En el segundo grupo incluimos: piezas retocadas, piezas con
muesca, piezas denticuladas y nucleos retocados.

Entre estos grupos tipolégicos hay un conjunto numeroso de piczas de larga y anti-
gua tradicidn que tienen su origen en el Paleolitico, son: los raspadores, buriles, perfora-
dores, truncaturas y raederas, que durante el Calcolitico y 14 Edad del Bronce han perdido
la fuerte significacidn cultural que tuvieron en momentos anteriores.

Otro grupo de piezas que aparecen en todo tipo de contexto y con una amplia cro-
nologia, perdurando desde el Paleolitico y que tampoco parecen aportar ninguna signifi-
cacidn especial es el grupo de lascas y hojas retocadas.

Otro tanto cabe decir sobre los grupos de las muescas y los denticulados ambos muy
antiguos, conocidos desde el Paleolitico Inferior.

Junto a los tipos arcaicos, aparecen otros considerados como elementos caracteriza-
dores de un nuevo sistema productivo: son la piczas de hoz vy los “cuchillos” con graves
problemas de interpretacidn, como explicaremos mds adelante, y por ultimo las puntas de



flecha, que si bien son elementos utilizados desde antiguo, su morfologia incorpora impor-
tantes novedades.

Vbl. Analisis tecnologico

Desde el punto de vista tecnoldgico, este conjunto industrial retine las caracreristi-
cas que 4 continuacion se exponen.

Predominio absoluto del silex como maceria prima, de diferentas calidades y colores
(pardos, beiges, grises, y en menor cantidad blancos y melados), pudiendo experimentar
cambios en la coloracidn relacionados con determinadas alteraciones (térmicas, desilifica-
cidn, pitinas, erc.). Por lo general, el silex utilizado para la talla se presenta cn forma de
nddulos, cantos o tabletas. Aunque no sobre silex pero si asociados a la talla del mismo,
aparecen algunas piezas sobre cantos de cuarcita gque hemos interpretado como percuto-
res o retocadores. Esta industria es ¢n general de talla no laminar, siendo las lascas el
soporte mas abundante. Las dimensiones de las piezas retocadas oscilan entre 12y 110 mm
de longitud; 9 y 70 mm de anchura y 4 y 55 mm de espesor; son, por tanto, piezas de
tamano mediano.

Del anilisis morfolégico por fases podemos extraer los siguientes datos:

En los fondos clasificados como Calcolitico Precampaniforme se recogicron un
total de 5.207 piczas. De su estudio sc infiere en cuanto al tipo de soporte (Cuadro X): el
predominio absoluto de las lascas, de las que se recogieron 4.003, frente a 199 hojas.
Exceptuando los fragmentos indeterminados el siguiente soporte en importancia numéri-
ca son los nicleos; aparecen 249 de diferentes tipos (Cuadro XI). Hay que mencionar ta
aparicion de 7 nucleos que han sido retocados, en su mayoria con abundante retoque de
uso, de funcionalidad no determinable a simple vista (Cuadro XV). Aunque mantenemos
csta distincidn somos conscientes de la problematica suscitada por este tipo de ttiles por
la imposibilidad, en muchos casos, de distinguir entre levantamicntos intencionales o pro-
vocados por la extraccién de productos de talla, Varios de los nicleos enumerados estdn
agotados y son de pequeno tamano.

Los nucleos son seguidos por las hojas que ya hemos citado, los productos de acon-
dicionamiento del nicleo y los debris. Ademids aparecen al menos 27 nddulos de silex, sin
transformar o comenzados a desbastar, asi como 87 fragmentos amorfos o “chunks™.

Considerando tnicamente el material retocado (563 piezas que suponen el 10°79%
del total de piezas liticas exhumadas en estas estructuras), si exceptuamos algunas piczas
realizadas sobre Productos de Acondicionamiento del Nacleo (PA.N)), nacleos o fragmen-
tos indeterminados que suponen un porcentaje minoritario en ¢l conjunto, la mayor parte
del material retocado estd fabricado en términos absolutos sobre lascas (403 piezas) y en
menor medida sobre hojas (105 piezas). Sin embargo se observa una preferencia en tér-
minos relativos del soporte laminar para la fabricacion de piezas retocadas, asi de 4.003 las-
cas, s6lo 403 fueron utilizadas para retocar (107°06%), mientras que de 199 hojas fueron
seleccionadas 105 (52776%) (Cuadro XII).

Segun el orden de extraccidén (Cuadro XIIT), hemos contabilizado entre el material
retocado: 20 piezas de 1° orden o de descortezado; 108 piezas de 2° orden y 382 piezas de
3¢ orden, internas, sin restos o con muy poca presencia de corteza.

El tipo de talén mas frecuente es el liso; que supone el 32715 % del total; los demis
tipos aparccen en porcentajes muy bajos (Cuadro XIV). Ademds el 673 1% de las piezas tie-
nen taldén suprimido por retoque y €l 1°80% lo tienen roto o icreconocible, sin llegar a per-
derlto del todo, lo que puede ser originado por simple accidente de ralla o simplemente por
tener fracturado y faltar el extremo proximat de la pieza (el 50788 % de las piczas retoca-
das no ticnen taldn). ‘

Respecto a los accidentes de talla hemos contabilizado 304 piezas reflejadas en el
material retocado. 213 estdn fracturadas siendo el motivo mis frecuente la flexion que se
observa en 149 piezas; 19 presentan fracturas de origen térmico; 8 por percusiéon, Hay
acdemds 71 piezas cuyas fracturas no son determinables a simple vista.

En cuanto a las alteraciones sufridas por las piezas, en cl grupo de las quimicas
vemos que 106 al menos presentan pitinas de diferente naturaleza. Unicamente hemos
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constatado con seguridad a simple vista 17 piezas con la caracteristica patina de cereal, aun-
que es muy posible que esté presente en mayor niimero de piezas: hay, ademads, 65 piezas
en las que puede observarse doble patina, que indicaria diferentes momentos de utiliza-
cién, reavivados, y tal vez, diferentes usos. El resto, es decir, 30 piczas, presentan pitinas
simples. Cuatro piezas estan afectadas por desilificacion. En 31 piezas se observan altera-
ciones de origen térmico, que se manifiestan en levantamientos de lasquitas térmicas, res-
quebrajamientos en las piezas o cambios de c¢oloracion, generalmente producidos por la
accion del fuego. : ‘

En el grupo de las alteraciones mecinicas, aparecen 15 piezas con rodamiento que
se manifiesta en ¢l redondeamiento de sus aristas.

De los fonrdos diferenciados como Calcoliticos Campaniformes (8 y 17), ¢n cuan-
to al material litico, destaca, sobre todo, su abundancia, 2.044 piezas de las que 200
(9778%) han sido retocadas (Cuadro IX).

Ei tipo de soporte mds abundante lo constituyen las lascas, 1.598 piezas frente a 146
hojas, seguidas por los nicleos, de los que se recogieron 63 de varios tipos (Cuadro XI).
De ellos gran parte son nucleos agotados v 2 estin modificados por retoque.

A los ntcleos les siguen las hojas, los productos de acondicionamiento del nidcleo y
los debris.

Considerando unicamente el material retocado, en términos absolutos se observa
nuevamente una utilizacion mayoritaria de las lascas frente a las hojas en Ia fabricacidn de
utiles ¥ otras piezas retocadas; asi, mientras que de 1.434 lascas, se seleccionaron 164, de
46 hojas lo fueron 14 (Cuadro XH)

Por lo que se refiere al orden de extraccion (Cuadro X1y, hay 13 lascas ¥ 1 hoja de
1.2 orden; de 2.° orden hay 33 lascas y 3 hojas y de 3.© orden, 118 lascas y 10 hojas; lo que
demuestra también una clara preferencia por fas piezas sin o con poco cortex para la fabri-
cacién del utillaje retocado.

En cuanto a los talones (Cuadro XIV) entre las piezas retocadas, el tipo mds fre-
cuente vuelve a ser el liso (30%) estando los demads representados en porcentajes minimos.
Se vuelve a repetir la ausencia de talon en un 55 °78% de los casos (de éstos, €l 2710% de
las veces se suprimid por retoque y el 2°63% esta roto).

De las 200 piezas con retoque aparecen fracturadas al menos 67, la mayor parte por
flexion, en 48 piezas; de origen térmico hay 8; por percusion, 2 y por causas no determi-
nadas, 10

Unicamente hemos obb(,rvaclo 2 piezas con accidentes de talla (reflejadas).

Al menos 51 piezas presentan alteraciones: en el grupo de las quimicas 28 tienen
doble patina; 4 presentan lusire de cereal y 7 tienen alteraciones de origen térmico.

Por lo que se refiere a las alteraciones mecinicas, aparecen varias piezas con roda-
miento y doble pitina, con retoques antiguos muy alterados casi desaparecidos y levanta-
mientos y retoques posteriores. g

En los cinco fordos diferenciados como Transicién Calcolitico/Bronce (1, 6, 12, 20
v 28) el total de piezas exhumadas fue de 1.318, de ellas 1.184 no se retocaron (89 "83%) y
134 presentan alguan tipo de retoque (10°16%) (Cuadro IX).

El tipo de soporte (Cuadro X) mads abundante lo constituyen las lascas, 1.031 piezas
frente a 43 hojas, seguidas por los nucleos, de los que se recogieron 93 de varios tipos
(Cuadro Xl1). De cllos gran parte son nucleos agotados.

A los nuicleos les siguen las hojas, los productos de acondicionamiento del nicleo y
los debris.

Considerando unicamente el material retocado, en términos absolutos se vuelve a
observar una utilizacidén mayoritaria de las lascas frente a fas hojas en la fabricacion de 1ti-
les v otras piczas retocadas; asi, mientras que de 1.031 lascas se seleccionaron 95, de 43
hojas lo fueron 23 (Cuadro XII).

Por lo que se refiere al orden de extraccion (Cuadro XIII), hay 9 lascas de 1° orden;
de 2.” orden hay 25 lascas y 3 hojas vy de 3.° orden, 60 lascas y 7 hojas; lo que demuestra
nuevamente una clara pr(,f(,r(,nua por las piezas sin 0 con pou) cortex para la fabricacidén
del utillaje retocado.



En cuanto a los talones (Cuadro XIV) entre las piezas retocadas, ¢l tipo mds fre-
cuente vuelve a ser el liso (32780%) estando los demds representados en porcentajes mini-
mos. Se vuelve a repetir la ausencia de talén en un 51°2% de los casos (de éstos, el 3°2%
de las veces se suprimid por retoque y el 3°2% estd roto).

De las 134 piezas con retoque aparecen fracturadas al menos 43, la mayor parte por
flexion, en 29 piezas: de origen térmico hay 2; por percusion, 2 y por causas no determi-
nadas, 11.

Unicamente hemos observado 2 piezas con accidentes de talla (reflejadas).-

Al menos 21 piezas presentan alteraciones: en el grupoe de las quimicas aparecen 2
piezas con desilificacion en mayor o menor medida; 4 tienen doble pitina y 4 tienen alte-
raciones de origen térmico.

Por lo que se refiere a las alteraciones mecinicas, aparecen varias piezas con roda-
miento v doble pitina, con retoques antiguos muy alterados casi desaparecidos y levanta-
mientos y retogues posteriores. : )

De los fondos diferenciados como Bronce Pleno destaca, silos comparamos con los
de las etapas precedentes, la poca importancia de la industria litica. Se recuperaron en estas
estructuras solamente 391 piezas de silex de las que s6lo 40 s€ han retocado (Cuadro IX).

El tipo de soporte mds abundante vuelven a constituirlo Ias lascas, 265 piezas, mien-
tras que las 3 hojas recuperadas podemos considerarlas insignificantes, sin tener en cuen-
ta los fragmentos son otra vez los nucleos el segundo soporte en importancia, 21. En cuan-
to a los tipos de nicleos se constata también una rarificacién respecto a etapas anteriores
(Cuadro XI).

A los nuicleos les siguen los productos de acondicionamiento del niicleo, los debris
v los “chunks”.

Por lo que se refiere al orden de extraccion del material retocado (Cuadro XIH), hay
2 lascas d¢ 1.° orden; de 2.° orden hay 6 lascas vy de 3.° orden, 23 lascas y 1 hojas.

En cuanto a los talones (Cuadro XIV) entre las piezas retocadas, las piezas con taldén
liso y sin taldn vuelven a ser las mads abundantes, desapareciendo algunos tipos de talén
que se habian documentado en fases anteriores.

De las 36 piezas con retoque aparecen fracturadas al menos 13, la mayor parte por
flexién (8 piezas), de origen térmico hay 2 y por causas no determinadas, 3. .

Unicamente hemos observado 1 pieza con accidentes de talla (reflejada).

Al menos 12 piezas presentan alteraciones: en el grupo de las quimicas 5 tienen
doble patina y 3 tienen alteraciones de origen térmico.

Por lo que se refiere a las alteraciones mecdnicas, aparecen varias piezas con roda-
miento y doble pdtina, con retoques antiguos muy alterados casi desaparecidos y levanta-
mientos y retogques posteriores (reutilizaciones).

Vb2, Anilisis de los grupos tipologicos (Cuadro XV)

UTILES (Lim. X):

Se han clasificado como tal 280 piezas que suponen el 25°54% del total de la indus-
tria retocada (Cuadro XV). Considerando la totalidad de los fordos, se han recogido los
siguientes tipos de 1dtiles: 91 raspadores, 73 “cuchillos”, 24 piezas de hoz, 31 buriles, 20
perforadores, 14 truncaturas, 19 puntas de flecha y 6 racderas.

* Raspadores (Fig. 27 v 28):
Es el grupo mejor representado numéricamente entre los ttiles, el 32750%, mientras

que del total de piezas retocadas supone el 8 30%. Salvo excepciones, son de tosca factu--

ra; en su mayoria han sido fabricados sobre lasca, pudiendo ser simples o sobre lasca reto-
cada, por lo general atipicos. Nueve estan fabricados sobre nacleo y solo cinco sobre hoja
(Fig.27, n.* 15, 16, 17, 18 v 19), Son de tamano mediano, aunque algunos alcanzan dimen-
siones considerablemente grandes. Los frentes de raspador son irregulares o rectos, a base,
por lo general, de retoques abruptos; en menor medida los frentes son redondeados a
base de retoques laminares. La mayor concentracion de este tipo de ttiles la presentan los
Jfondos Campaniformes (8 y 17) con once y diez respectivamente. Destaca por su buena
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factura un raspador sobre hoja, fracturado por su extremo proximal, retocado en ambos
laterales, cuyo frente, redondeado, presenta retoques laminares y con lustre en toda la
pieza (Fig. 27, n.° 15). Mencionar, adermnas, el conjunto de once raspadores aparecidos en
el forndo 102, dos de los cuales presentan restos de ocre o un tipo de colorante similar (Fig.
27, n.° 17y 19).

En muchos de los fondos donde se localizan raspadores estos se asocian a buriles,
truncaturas e industria dsea (Cuadros XV y XVIII).

» Cuchillos (Figs. 24 y 25):

Este grupo, con 73 piezas, es el siguiente en importancia numérica en el apartado de
utiles, en el que suponen el 26 °09%, mientras que solo representan el 6°66% del total de
piezas retocadas.

Hemos incluido en esta categoria las piezas fabricadas sobre hojas regulares con uno
o dos filos laterales rectilineos, pudiendo estar retocadas en uno o ambos, de forma conti-
nua o no, total o parcialmente, o con retoques que afectan a las dos superficies de la pieza,
o simplememte con los filos naturales con o sin retoque de uso.

Este grupo, somos conscientes, tiene una naturaleza bastante ambigua, basada exclu-
sivamente en criterios morfoldgicos a falta de andlisis traceoldgicos, ¥ aunque creemos que
buena parte son instrumentos utilizados para “cortar”, en realidad agrupa piezas con fun-
cionalidad bien diferente. No obstante, hemos optado por mantener esta categoria utiliza-
da tradicionalmente para clasificar este tipo de piezas postpaleoliticas. Asi, pensamos, que
algunas de ellas pudieron en realidad ser piezas de hoz, como la que se recogi6 en el fondo
n.® 19 (Fig. 25, n.° 12), fabricada sobre hoja, de seccidn lenticular con un filo lateral recto
y otro irreguiar y los extremos romos, con retoques planos, cubrientes y bifaciales que pre-
senta gran similitud con otra aparecida en la misma estructura, clasificada como pieza de
hoz dada la abundante péitina de cereal que presenta, aunque en aquella no aparezca.

Otra pieza a considerar en este conjunto es la aparecida en el fondo n.© 40 (Fig. 25,
n.° 11), fabricada sobre una hoja de grandes dimensiones, de seccidn lenticular. Presenta
un lado curvo y otro rectilineo, éste con delineacion denticulada, convergiendo en punta.
Sus dos caras estin cubiertas por retoques planos, muy laminares en el filo denticulado.
Esta fracturada en el extremo proximal y podria interpretarse como un cuchillo; pero tam-
bién es encuadrable en la categoria de pieza de hoz; muy similares son las encontradas en
el madrilefio yacimiento de Pedro Fernindez (Estremera, Madrid) (SANCHEZ MESEGUER
v otros, 1983: 47), o la pieza citada por Monteagudo (1956: 448) de Albadalejito (Cuenca),
de la que dice “... se trata de la tipica pieza terminal de una hoz compuesta por varias pie-
zas de silex. Su utilizacidn como hoz para segar cereales estd claramente atestiguada por
una franja a cada lado del filo dentado de 0°005m que presenta el tipico pulimento y pati-
na cristalina briltante, resultante del roce con los tallos del cereal”. :

Las mayores concentraciones de cuchillos se observan en los fondos n* 11y 12 con
catorce ejemplares cada uno v en el n.° 13 con 6 ejemplares. (Fig. 24 y 25).

En Euskalduna se cita el hallazgo en el fordo 1 de un “cuchillito” de silex con finos
retoques marginales, asi como un “cuchillito” sobre hoja de silex, rota y muy tosca”, en el
fordo n.® 7, que no presenta retoques sino filos naturales, tal vez con algo de retoque de
uso. También se cita cerca del fondo de cabaia n.” 6 un depdésito de “26 finas v alargadas
hojas de silex.... Todas ofrecen seccion triangular y son materia prima para fabricar cuchi-
llos y otro utillaje de silex. Ninguna ha sido retocada, mostrindonos con frecuencia adn la
corteza exterior del nucleo del cual se tallaron”.

Este importante depdsito que carece de contexto estratigrifico por las condiciones
de su recogida, consiste en un conjunto de 21 aristas v 5 hojas de gran tamaio.
Desconocemos el porqué aparecen formando un conjunto tan homogéneo v la relacién
que guardarian con el resto de la industria recogida, pero habria que destacar el contraste
de tamano y calidades entre ésta y el citado depdsito.

Dentro de este grupo hemos incluido tres piezas de muy buena factura, proceden-
tes de los fondos 104 y 144 que requieren un comentario especifico: la pieza recogida en
el forndo 104 (Fig. 32, n.* 11), estd fabricada sobre hoja de seccidn triangular, fracturada dis-
talmente; presenta retoques planos profundos, inversos en su parte proximal conforman-
do un pedinculo central.



Una de las piezas del fordo 144 (Fig. 25, n.* 1), estd fabricada sobre hoja de seccion
triangular; esta fracturada en su extremo distal que debia ser apuntado y en el extremo pro-
ximal presenta pedianculo lateral. Tiene retoque sobreelevado, directo en ambos laterales
y plano, invasor e inverso en el lateral derecho.

La otra pieza (Fig. 25, n.” 2), recogida en este fondo, esti fabricada también sobre
hoja de seccién triangular y también fracturada distal y proximalmente. Se aprecia en su
mitad proximal un estrechamiento a base de retoques sobreelevados, directos y planos
invasores, inversos que conforman una especie de pedinculo o espigdn.

Estas piezas, dada su fracturacion, tienen una funcionalidad dificil de determinar,
podrian tratarse de puntas de flecha o lanza con pedinculo para su enmangue, pues, a
nuestro juicio, la parte apuntada presenta poca capacidad de penetracion como para ser
considerada la parte hibil de la pieza. Al menos dos de ellas podrian tamblen interpretar-
se como perforadores.

= Piezas de hoz (Fig. 26):

Este grupo supone ¢l 8°21% de los ttiles v el 2709% del total de piezas retocadas.
Aparecen de forma dispersa en el yacimiento, siendo el forndo 8 ¢l que mayor concentra-
cion presenta con 5 ejemplares. Se documentan en catorce fordos v en seis de ellos se aso-
cian a molinos vy molederas.

Hemos incluido las piezas que morfolégicamente y por la clara pitina de cereal que
presentan no plantean problemas de interpretacion, aunque probablemente puedan exis-
tir piezas incluidas en otros grupos que fueron utilizadas ¢n hoces, tal es ¢l caso de las pie-
zas mencionadas en el anterior apartado.

Esta dificultad a la hora de interpretar determinadas piezas como cuchillos o ele-
mentos de hoz es normal si consideramos que la hoz de silex pudo ser un derivado del
cuchillo, cuya forma hubo que modificar muy poco (MONTEAGUDQO, 1956: 464).

Las piezas incluidas en este grupo estin, por lo general, fabricadas sobre lasca no
espesa (20 piezas) o menos frecuente sobre hoja (3 piezas y la dltima sobre un fragmento).
Las mds tipicas presentan formas cuadradas o rectangulares; tienen retoques simples,
sobreelevados o planos, de delineacion denticulada en tres piezas. En el caso de las pie-
zas que presentan retoque plano, éste puede ser invasor o cubriente, en una sola cara o
bifacial.

Especial mencion merece la pieza encontrada en el fondo n.© 19 (Fig. 25, n.° 12),
realizada sobre hoja de tamafio grande, fracturada en’un extremo, tiene los latcrales
paralelos; uno de ellos ligeramente curvado, presenta delineacién denticulada en el late-
ral rectilineo en el que se aprecia pitina de cereal, con un cierto cambio de coloracion.
Estd realizado a base de retoques planos, bifaciales, cubrientes, no laminares. Presenta
similitud con la pieza encontrada en el fondo n.° 40 (Fig. 25, n.® 11), incluida en el
grupo de cuchillos. Piezas semejantes aparecen en la cueva de Pedro Fernindez (SANCHEZ
MESEGUER y otros, 1983); en el poblado eneolitico de Fontanillas de Castro (Zamora)
aparece una pieza similar, aunque no presenta filo denticulado (LOPEZ PLAZA v PINEL,
1978: 192).

" Hay ademis incluidas dos piezas sobre hoja vy sobre lasca que presentan retoque de
uso y abundante patina de cereal, por lo que han sido incluidas en el grupo, (fondos n® 8
y 21).

Aunque la llamada pdtina de cereal es uno de los condicionantes a la hora de
incluir en este grupo una pieza, hay que aclarar que no siempre las piezas de hoz pre-
sentan ese brillo caracteristico, ni cuando aparece tiene la misma intensidad; esto depen-
de de varios factores que van desde la calidad del propio silex, el tiempo de utilizacidén
hasta el tipo de material cortado (cereales, cafias, etc.). Por otra parte, el filo puede ser
rectificado o suprimido con lo que desapareceria todo indicio. Esto significa que puede
haber un niimero de piezas no determinado clasificadas como cuchillos o en otras cate-
gorias: lascas y hojas retocadas, plezas denticuladas etc. que no estin incluidas ¢n el
grupo de piezas de hoz.

Cita Almagro en su publicacién de Euskalduna, procedente del fordo n.° 1, un

“microlito que presenta unos retoques en forma de dlentes posiblemente usado para
segar, enmangado en una hoz” (ALMAGRO BASCH, 1960: 12).
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* Buriles (Fig. 29):

Este grupo representa ¢l 11°07% de los ttiles y el 2784% del total de piezas retoca-
das. Estan fabricados sobre lascas de mediano tamano y por lo general son de factura tosca
y atipicos. A excepcion de uno mualtiple, son buriles simples, con uno o mis golpes de
buril, alguno de reavivado; diedros o sobre truncaturas retocadas, pudiendo pr(_:,ental
retoques de paro, o atipicos.

¢ Perforadores(Fig. 31):

Los perforadores suponen ¢l 7714% de los dtiles y tan solo el 1782% del total de pie-
zas retocadas. Estin fabricados, excepto un ejemplar sobre hoja, sobre lascas que son de
tamano mediano en general; sélo una pieza es de muy pequefas dimensiones. Presentan
puntas mas o menos destacadas logradas a base de retoques sobreelevados o abruptos en
su mayoria. -

s Puntas de flecha (Flg:, 23):

Este grupo supone entre los atiles el 67 78%, mientras que solo representa ¢l 1773%
del total de piezas retocadas. Entre los materiales que lo forman distinguimos el conjunto
integrado por cuatro piezas (Fig. 23, n.* 14, 15, 16, 17 y 18); todas ellas presentan pedun-
culo y aletas muy pronunciadas. Fueron fabricadas, a juzgar por su anchura, sobre hojas de
dimensiones considerablemente grandes, o tal vez lascas poco espesas, todas tienen sec-
ci6n lenticular, diferenciindose por la amplitud del retoque plano, que puede ser invasor
o cubriente y por la forma y delineacion de sus filos. Asi, excepto una pieza, que tiene lados
rectos, las restantes los tienen curvos: concavos o ligeramente lanceolados. La pieza n® 14
es la anica en la que observamos filos finamente denticulados.

A éstas hay que anadir una punta de flecha recuperada en cl fordo n° 1 del yaci-
miento de Euskalduna, con pedinculo y aletas muy desarrolladas, de seccion lenticular y
retoque plano, cubriente, bifacial (ALMAGRO BASCH 1960: 15).

La pieza n.* 13 (Fig. 23), se despega claramente del conjunto, tanto por su forma
general, mis estilizada, como por tener pedanculo y aletas poco desarrollados.

Claramente diferente es la punta n.° 12 (Fig, 23), que presenta pedinculo bien dife-
renciado pero aletas no tan desarrolladas como en las piezas de los fordos n® 8 y 9; dife-
rente también es el tipo de retoque, que es plano y profundo sobre la cara de lascado y sim-
ple, profundo en la cara dorsal.

En el fondo n.° 3, ademds de la dudosa pieza n.° 7, aparecen dos también de retoque
plano pero bien diferentes entre si y también alejadas del resto de los otros subgrupos
comentados.

La pieza n.” 5 (Fig. 23) estd fabricada sobre una hoja de menor anchura. Lo mads
caracteristico en ella es su incipiente, apenas marcado, peddanculo y la presencia de dos
mintsculos apéndices situados casi en la base del triingulo. Este tipo estaria morfoldgica-
mente muy cerca de las puntas de base recta.

Por altimo, la picza n.* 4, es de forma mdis o menos romboidal, alejada también mor-
foldgicamente de las anteriormente comentadas, con un pedianculo desarrollado y dos ale-
tas incipientes (Fig. 23).

Procedente del fordo n® 1 de Fuskalduna, hay otra punta de flecha que Almagro cita
como “punta de flecha almeriense de pedinculo central”(ALMAGRO BASCH, 1960: 15).

Hay dos puntas de tipo romboidal (Fig. 23, n° 3 y 2), la primera estd realizada sobre
hoja de seccion trapezoidal, con retoque abrupto en ambos bordes y planos, profundos en
la cara de lascado, sin llegar a invadirla. La segunda es de mejor factura que la anterior, estd
fabricada sobre hoja, de seccién lenticular, muy fina, realizada a base de retoques simples
y planos, profundos en ambas caras. La pieza recogida en ¢l fordo 102 presenta ¢l eje trans-
versal situado en una posicion media respecto al eje longitudinal, mientras que la del
fondo 131 lo presenta muy bajo respecto al eje largo.

En los fondos 104, 133 y 144 se recogicron tres puntas de tipo semejante (Fig. 23,
n.°9, 10 y 11): estdn fabricadas sobre hojas de seccién trapezoidal de forma estilizada, con
pedanculo central. Estin realizadas a base de retoques simples en la cara dorsal y planos
invasores o planos normales en la cara plana. También del fordo 104 proceden otras dos
puntas diferentes (Fig.23, n.° 6 v 8): una de pedunculo central realizada sobre hoja o lasca



no espesa de seccidn triangular, pero de mayor anchura que las anteriores, con retoques
planos profundes, no invasores, bifaciales en el lateral derecho e inversos en el izquierdo;
la otra punta estd realizada sobre hoja de seccién trapezoidal v es muy irregular, con reto-
ques sobreelevados, directos en ambos laterales y planos profundos en la cara de lascado.
Una punta muy semejante se documenta ¢n ¢l yacimiento de la Aldehuela de Ocana
(Toledo}, aunque de menor dimension (VALLESPL y otros, 1987: 85).

En el fondo 141 se recogié una punta con retoque plano totalmente cubriente bifa-
ctal (Fig. 23, n." 1). Estd fabricada sobre hoja de seccién lenticular de pedinculo central.
Esta pieza estaba en ¢l mismo nivel que un “microlito atipico” (Fig. 25, n." 6) y una hojita
con muesca que algunos autores clasifican como “punta de flecha de dorso rebajado”
(Fig. 23, n.* 6 y 8). Una asociacion similar a la de El Espinillo, con punta de flecha cruci-
forme, s¢ localizé en el dolmen de Ciella (DELIBES DE CASTRO y otros, 1982: 176-179).

Por ultimo, en el fordo 148 se recogié una punta de forma folidcea (Fig. 33, n.* 16)
realizada sobre hoja de seccion trapezoidal, de perfil algo curvo, con retoques simples, con
tendencia a abruptos en los laterales y planos, invasores, inversos en la punta. Esta picza
conserva €l talon facetado y presenta dos muescas realizadas con retoque abrupro en
ambos laterales muy cerca de la punta; podriz tratarse de una punta en proceso de fabri-
cacién.

+ Truncaturas:

Suponen el 5% de los ttiles y el 1727 % del total de las piezas retocadas. Estan reali-
zadas sobre hojas o lascas de mediano y pequeiio tamano, a base de retoques abruptos, ya
en extremo de la pieza, ya sobre la fractura, en uno o dos de los extremos, pudiendo afec-
tar a todo €l borde o sélo a una parte (Fig. 32, n.° 1 a 10). Lo
+ Raederas: J ‘ - .

Unicamente se han recogido 6 piezas, si bien hay que aclarar que morfo-logicamen-
te no se trata de raederas tipicas sino mds bien de piezas con retoque de raedera,
Porcenmalmente son insignificantes tanto entre los dtiles (2°15%) como en el total de Ia
industria retocada (0°54%) (Fig. 30, n." 1, 3, 6,9, 10y 11), '

* Otros:

Por dltimo cabe citar la presencia de un Gtil compuesto. Un raspador-buril (Fig. 27,
n.” 16), recogido en el fondo 141, fabricado sobre hoja de seccion triangular, de muy buena
factura, con estrangulamiento en la zona mesial de la picza realizado a base de retoques en
ambos bordes. En la misma estructura, como ya se ha comentado al hablar de las puntas de
flecha, localizamos una pieza que por sus caracteristicas morfologicas hemos clasificado, no
sin ciertas reservas, como un “microlito atipico” (Fig. 25, n.° 6). A ella habria que afadir la
localizada por M. Almagro en el fondo 1 de la fibrica de Euskalduna (ALMAGRO BASCH,
1960: 12) con pitina de cereal. Ambas piezas son, por el momento, excepcionales en estos
contextos en la Comunidad Auténoma de Madrid. :

PIEZAS VARIAS

En este apartado hemos recogido 816 piezas que suponen el 74°45% del total del
material retocado. En él hemos considerado los siguientes grupos 432 lascas, 194 piezas de
muesca, 94 piezas denticuladas, 39 hojas retocadas, 16 nicleos con retoque, asi como 38
fragmentos de piezas retocadas. .

* Lascas retocadas: - . : - : :

Es el tipo mas numeroso tanto dentro del grupo de piezas varias, en ¢l que repre-
senta el 52794%, como de todo el conjunto de la industria retocada. En él se incluyen todas
aquellas lascas con retoques generalmente simples, abruptos y sobreelevados, mas excep-
cionalmente escaleriformes y esquirlados, mds o menos profundos, continuos o no, tota-
les o parciales, que pueden afectar a uno o mds bordes. El tamafio de estas piezas es media-
no con tendencia a grande. De este grupo quedan excluidos aquellos con delineacion
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denticulada y las que presentan muescas, que constituyen grupos diferentes (fig. 34y 35).
A destacar la presencia de una lasca procedente del fordo 102 con restos de ocre, al igual
que los raspadores recuperados en este fondo anteriormente comentados.

* Piezas de muesca:

Son el siguiente grupo mds numeroso dentro de las piezas varias; suponen el
23°77% de éstas y el 17°70% de las piezas retocadas en su totalidad. Estas muescas o esco-
taduras estin realizadas sobre lascas en su mayoria y en menor cantidad sobre hojas. Estin
fabricadas a base de retoques sobreelevados y profundos, pudiendo aparecer una o mds en
una pieza, en el mismo o en diferentes bordes, solas o asociadas a otros tipos de retoques;
pueden encontrarse asi mismo en piezas encuadrables en otros grupos (lascas con mues-
ca, figura 36. Hojas con muesca, figura 33, n.° 30 y 31).

* Piezas denticuladas: . : :

Suponen el 11°51% de las piezas varias y el 8"57% del total de piezas retocadas. El
soporte mas frecuente sobre el que estin realizadas es la lasca y excepcionalmente la hoja.
Los tipos de retoques mds utilizados en estas piezas son el simple y el sobreelevado, mis o
menos profundo, siendo a veces muy marginales; por lo general s6lo sobre un borde de la
pieza, continuos o no (hojas denticuladas figura 33, n® 27 a 29. Muescas denticuladas figu-
ra 37). Algunas fueron probablemente piezas de hoz, como la pieza del fondo 19 (Fig. 37,
n.® 1) aunque la pdtina de cereal, en este caso, no es muy clara,

+ Hojas retocadas:

En esta categoria incluimos las piezas realizadas sobre hojas irregulares, general-
mente con retogues nNo continuos, que afectan a uno o mds bordes y que no presentan la
perfeccion en cuanto a talla y retoque de las piezas incluidas en el grupo de cuchillos, aun-
que no excluimos que puedan desempeiar las mismas funciones que aquellos (Fig. 33).

Este grupo representa tan s6lo un 4°77% de las piezas varias y el 3735% del rotal de
piczas retocadas.

Ademis de estas piezas incluimos en este grupo dos mds, también realizadas sobre
hoja, que por estar fracturadas no nos ha sido posible encuadrar en ninguna otra catego-
ria y ser posible asimismo dar diferentes interpretaciones, quizas perforadores (Fig. 32, n®
12 v 13).

* Niicleos retocados:

Estos suponen tnicamente el 1796% de las piezas varias y el 1745% del total de pie-
zas retocadas. Se trata de piezas de funcién indeterminada, realizados sobre micleos de
tipos diferentes con retoques por 1o general simples, abruptos o laminares (Fig. 38).

OTRAS PIEZAS RELACIONADAS CON LA INDUSTRIA TALLADA

Ademis de estas piezas fabricadas en silex, hay unas piezas, muy escasas, no fabrica-
das en silex, pero tal vez relacionadas con su talla; se trata de ocho piezas de cuarcita: dos
de ellas fueron recogidas en el forndo 27, son dos pequefnos cantos rodados de forma
redonda y aplanada, uno de ellos resquebrajado por accion térmica que presentan todo el
contorno con huella de percusion y que hemos considerado como percutor o tal vez reto-
cador. En el forndo 17 aparecié un canto de cuarcita de forma alargada, fracturado trans-
versalmente v cortado en sentido longitudinal, no podemos precisar si fortuita o intencio-
nadamente; presenta huellas de golpes y levantamientos en el extremo y sobre la cara
cortada. Tgualmente presenta huellas de intenso golpeo en la superficie opuesta; en los
laterales por el contraric se aprecian huellas de alisado. Esta pieza debid de tener, pues,
doble uso: come percutor o machacador y como alisador, tal vez brunidor.

En el fondo 19 se recogid otro canto de cuarcita, también de forma alargada y
fracturado transversalmente, que presenta varios levantamientos en el extremo no
fracturado: son tres levantamientos en una ¢ara y uno en la opuesta, formando un filo
cortante.



Ademads de las piezas realizadas sobre cuarcita que podrian haber servido de percu-
tores, se exhumaron una lasca y siete fragmentos de cuarzo; a éstas hay que anadir un
pequeilo cantito y dos cristales también de esta misma materia, uno de ellos retocado y
varias piezas prismdticas.

En el Sector LI se excavaron dos estructuras: el fordo 215 y el 222. En el primero
solo se recogieron seis piezas de silex: dos lascas, un nicleo y tres fragmentos. Unicamen-
te una de las lascas estd retocada. Dada la mmgmﬁcanua del material y su poca represen-
tatividad poco mas puede afiadirse.

En el fondo 222 se recuperaron 172 piezas de silex. Por soportes se distribuyen en:
115 lascas; 17 hojas; 2 productos de acondicionamientos; 8 debris v dos “chunks”, asi
como 28 fragmentos de caracter indeterminado. Ademads del predomlmo absoluto de las
lascas hemos de hacer notar la ausencia total de nicleos.

De las 172, 60 son utiles o presentan retoque. El silex sobre el que estan fabrica-
dos es de muy bucna calidad, observindose una seleccidn del mismo para la fabricacién
de las piezas retocadas. Sus dimensiones oscilan entre 18 y 58 mm de longitud; 10 y 50
mm de anchuray, 2 y 20 mm de espesor, aunque alguna puede alcanzar mayores dimen-
siones.

La talla, como hemos visto, es no laminar, con predominio absoluto de las lascas que
suponen el 66°86%, frente a las hojas, el 9788%, pero observamos una preferencia por las
hojas para la fabricacion de los utiles; asi, mientras que de 115 lascas se han retocado sélo
39, de 17 hojas, 14 son utiles, incluyendo las hojas de filo natural, que hemos considerado
como tal (cuchillos).

El orden de extraccidn entre el material rerocado es el siguiente: wes las(_as de 1.0
orden; 6 lascas de 2. y 30 lascas, 5 hojas y dos fragmentos de 3.° orden.

Presentan los siguientes talones. 19 lisos, 8 facetados, 2 corticales, 2 rotos, 1 diedro,
1 puntiforme y 1 suprimido; 26 piezas no tienen talon. Las lascas presentan sobre todo
talon liso, mientras que en el caso de las hojas, el tipo mis frecuente es el facetado.

-En cuanto a los accidentes de talla, dos lascas aparecen reflejadas y una tiene doble
bulbo. :
Presentan fracturas en uno o varios lugares 31 piezas, siendo la mayoria por flexion.
Hay que destacar un grupo de hojas fracturadas de las que sélo conservamos la parte
proximal. No se aprecian alteraciones en el silex,

En el fordo 222 la proporcién de ttiles y otras piezas retocadas es muy alta en rela-
cién al conjunto total de piezas de silex, suponiendo el 34 "88%.

UTILES

Los utiles constituyen ¢l 26 "66% del total del material retocado de este fordo. Las 16
piezas que componen este apartado se distribuyen en los siguientes grupos: 12 cuchillos,
3 buriles y 1 truncatura. (Fig. 36)

* Cuchillos:

Los cuchillos estan fabricados a partir de hojas de seccién triangular en su mayoria.
Unicamente tres de las doce piezas clasificadas en este grupo estdan retocadas; las restantes
presentan filo natural. Estos han sido incluidos entre los ttiles porque a pesar de no pre-
sentar retoque su uso para funciones de “cortado” parece indudable tanto por su magnifi-
co filo cortante como por €l retoque de uso y el lustre que se aprecia en varios de ellos y
que atestiguan su utilizacion.

Entre los que si han sido retocados hay que destacar una pieza de pequefias dimen-
siones, realizada sobre hoja, de seccién trapezoidal, con retoque abrupto de muy buena
calidad en ambos laterales que conforma en el lateral derecho un dorso espeso y mis fino
en el izquierdo. -

= Buriles:
'Ires ejemplares de buena factura, realizados sobre lascas, uno de ellos simple y los
otros dos multiples.
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+ Truncaturas:
Un ejemplar realizado sobre hoja de seccion triangular con truncatura distal.

PIEZAS RETOCADAS VARIAS

Suponen el 73733% del total del material retocado del fondo y se distribuyen en los
siguientes grupos: 23 lascas retocadas, 7 piezas denticuladas, 7 con muesca, una hoja reto-
cada, asi como 6 fragmentos de piezas retocadas no adscribibles a ningliin grupo.

El grupo mds numeroso es, pues, el formado por las lascas retocadas, que represen-
tan el 38 "33%; son, por lo general de tamafo mediano alcanzando alguna grandes dimen-
siones. Las lascas retocadas son seguidas por las lascas denticuladas y las lascas con mues-
ca (11°66% respectivamente). Varias de estas piezas presentan retoque deusoy lustre no
puede descartarse que algunas hayan s1d0 plezas de hoz.

COMENTARIO

Del estudio de la tecnologia y de los diferentes grupos tipol6gicos analizados en El
Espinillo se infieren una serie de caracteristicas,

El primer dato apreciable es la importancia que debid de tener en el conjunio de
actividades desarrolladas en el yacimiento, dada la abundancia de piezas recogidas.

El andlisis del repertorio integro de esta industria revela un uso absoluto del silex
para la fabricacion de la misma. El silex utilizado se presenta tanto en forma de nédulos
informes, cantos o plaquetas, elementos que aparecen en gran cantidad en las terrazas del
Manzanares; de ello y ¢l tamafio considerable de algunas piezas se desprende que el apro-
visionamiento de dicha materia prima no plantearia ningln problema.

Del andlisis tecnolégico por fases se infieren varias conclusiones:

1.° Fl continuismo en cuanto a técnicas de fabricacion del material retocado en las
distintas fases documentadas en el yacimiento. Este hecho podria interpretarse bien, por la
existencia de los mismos grupos humanos en el solar, o por haber alcanzado unas técnicas
estandarizadas en la talla del silex que no van a variar sustancialmente en el tiempo
(Calcolitico/Edad del Bronce), independientemente del grupo humano que las realice.

2.* La importancia en cuanto a nimero y calidad de piezas durante el Calcolitico
(con y sin campaniforme). A partir de este momento se observa un empobrecimiento pro-
gresivo en la talla del silex, tanto en namero como en varicdad de materiales, que quizds
pudiese interpretarse por la pérdida del papel econémico jugado por estas industrias en el
Bronce Pleno y la sustitucién por otro tipo de piezas probablemente metalicas. Quizas, en
este contexto, se explique también la desaparicién de la talla laminar en la u]tima etapa de
ocupacion del vacimiento.

3.0 El alto porcentaje de piezas que llegan a los fondos inservibles funcionalmente,
totalmente amortizadas.

Esta industria ha proporcionado elementos representativos de toda la cadena de
procesado del silex, desde la materia prima hasta el “atil”, asi como elementos relaciona-
dos directamente con la talla, en silex u otras materias primas, como la cuarcita: percuto-
res y retocadores. No obstante, un hecho, €l bajisimo porcentaje de elementos caracteris--
ticos del proceso de talla, tales como los productos de acondicionamiento del niicleo o los
debris nos plantea el problema de dénde se llevaba a cabo el trabajo de la talla. Dicho tra-
bajo, pues, debio efectuarse o en zonas alejadas del yacimiento o en partes del mismo hoy
desaparecidas; no puede obviarse ¢l hecho de la destruccion del nivel de ocupacion que
debic de existir y que hace inviable la localizacidn de las diferentes actividades relaciona-
das ranto con la produccion de la industria del silex como de los diferentes usos a los que
iba destinada, no observindose en la mayoria de los fondos ningtn tipo de actividad o uso
concreto en ese sentido. ‘

Otro hecho a discutir sobre el lugar de fabricacidn de la industria tallada es ¢l de los
micleos laminares, muy escasos en contraste con la aparicion de hojas, algunas de gran



tamafio y buena factura, como es el caso del depésito de Euskalduna, el forndo 222 y algu-
nas piezas de los fondos Precampaniformes y Transicionales. En relacidn a ésto cabe for-
mular dos hipdtesis: por una parte, podria pensarse que determinados nuicleos fueron uti-
lizados primeramente para extraer hojas y posteriormente lascas, algunos hasta ser
agotados, perdiéndose toda evidencia de su uso anterior; por otra, que las hojas fueron
extraidas en otras zonas dcl yacimieato, ahora destruidas o incluso alejadas del mismo.
Cabe pensar también, en la posible existencia de algiin tipo de intercambio o comercio con
algiin grupo que dominara la talla laminar vy proporcionara el producto acabado.

En cualquier caso, este hecho no es exclusivo de este conjunto industrial; por el con-
trario, es observable ¢n los yacimientos Calcoliticos madrilefos de la Loma de Chiclana
(Vallecas) (DIAZ-ANDREU y otros, 1992) y Juan Barbero (Ticlmes). Martinez Navarrete
(1984: 20) explica el que los nicleos no conserven negativos laminares, no por el desco-
nocimiento de la talla laminar, sino por la utilizacién de los nicleos hasta agotarlos. Asi
mismo, en ¢l “sitio” ndmero 1 del yacimiento del kilémetro 3,5 derecha de la carretera de
San Martin de la Vega (Madrid) (MERCADER FLORIN y otros, 1989: 32) se documentan en
el “primer lote”, atribuido al neolitico, con reservas, nicleos irregulares y globulares, no se
localizan tipos prismdticos o piramidales de ldminas, pero si un niicleo agotado de “un silex
identico al de varias hojas™, que pudo utilizarse paca extracr primeramente hojas v poste-
riormente tascas hasta agotarto. También ¢n los conjuntos liticos Encoliticos y de la Edad
del Bronce localizados cn el Jiloca y Camporromanos, en el Sistema Ibérico, se observa ésta
desproporcion entre liminas y grupos laminares (PICAZO MILLAN, 1986: 229).

Como se ve no es un caso aislado en El Espinillo y en nuestra opinién, contra la
hipGtesis de un posible intercambio, la tlla laminar no debi6 de ser desconocida a sus
pobladores y los productos de la misma muy apreciados para la fabricacién de tiles, aun-
que una hipdtesis no excluye a la otra. :

Fuera o no conocida dicha técnica, ¢l hecho constatable es que los ndclcos son.

mayoritariamente de tipos adaptados a la extraccion de lascas y éstas porcentualmente pre-
dominan en absoluto sobre las hojas en todos los fondos, lo que asimilaria la industria de
El Espinillo al grupo de industrias no laminares en el que se encuentran los yacimientos
Calcoliticos madrilenos de Cerro de la Cervera, (ASQUERINO FERNANDEZ, 1979: 128 y
129), La Esgaravita (MARTINEZ NAVARRETE, 1979: 100), La Loma de Chiclana (DIAZ
ANDREU y otros, 1992) y el Ventorro (QUERQ Y PRIEGO, 1976 y PRIEGO y QUERO, 1992).

Sin embargo, también se aprecia una tendencia o preferencia por las hojas para la
fabricacion de utiles v otras piezas retocadas.

En cuanto al repertorio tipoldgico aparecido en Et Espinillo, de las 280 piezas clasi-
ficadas como utiles, 163 sc localizaron en fondos Precampaniformes, 53 en fondos con
materiales Campaniformes, 32 en fondos con materiales de Transicion Calcolitico/Bronce.
2 en fordos adscritos a Bronce Pleno v 30 en fondos con cronologia indeterminada. Las 836
piezas retocadas varias presentan fa siguiente distribucion por periodos: 402 en cstruceu-
ras Precampaniformes, 147 Campaniformes, 102 Transicion Calcolitico/Bronce, 34 Bronce
Pleno y las 124 restantes se localizaron en fordos cronolégicamente indeterminados den-
tro del yacimiento (Cuadro XV).

La primera conclusion que se desprende de estos datos es la importancia econdmi-
ca que estas industrias liticas debieron de jugar en las fases antiguas de ocupacion del yaci-
miento (Calcolitico con o sin campaniforme) y la progresiva pérdida de su papel en fases
posteriores. Asi, durante el Bronce Pleno esta industria habria perdido la significacién cul-
tural de momentos anteriores.

En El Espinillo podemos constatar una evolucion interna de este utillaje, aunque en
principio no pareciese posible dada, por una parte, la pervivencia y aparicidn en diferen-
tes contextos de muchos de los tipos y por otra parte, el estado cn que se encuentra la
investigacion de las industrias liticas postpaleoliticas. faltando estudios tipoldgicos con
buenas sistematizaciones de las industrias Calcoliticas v de la Edad del Bronce. Asi mismo,
faltan dataciones absolutas en las que apoyarnos.

Como dijimos al principio, encontramos en esta industria un conjunto de piczas de
larga y antigua tradicion que estin presentes hasta la fase transicional en el yacimiento.

Los raspadores son un grupo potente en los momentos antiguos de ocupacion del
yacimiento que ird perdiendo progresivamente su significacion. Asi, de los 91 ¢jemplares
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recuperados 51 se exhumaron en fondos Precampaniformes, 21 en fondos Campaniformes,
10 en la etapa Transicional y 1 en Bronce Pleno (los 8 restantes se localizaron en fondos sin
adscripcion precisa).

Los buriles, que se documentan hasta la fase Transicional, estin, por el contrario,
peor representados. De los 31 ¢jemplares recuperados 17 son Precampaniformes, 7
Campaniformes, 1 Transicién y el resto aparecen en estructuras sin cronologia determina-
da dentro del yacimiento. Este tipo de itiles, de gran significaccidon durante el
Magdaleniense, experimenta una progresiva disminucién de sus porcentajes en todos los
contextos postpaleoliticos (CAVA, 1984: 97). Lo mismo podemos observar con perforado-
res (20 ejemplares: 9 Precampaniformes, 4 Campaniformes, 2 Transicién, 1 Bronce Pleno
y 4 con cronologia indeterminada), truncaturas {14 cjemplares: 6 Precampaniformes, 5
Campaniformes, 1 Transicién y 2 indeterminadas) y raederas (6 ejemplares: 2
Precampaniformes, 3 Campaniformes y 1 indeterminada). Este retroceso, no obstante, ha
de ser tenido en cuenta en términos relativos v con respecio a sus porcentajes en ambien-
tes paleoliticos, pues, de hecho, tanto en E! Espinillo como en otros yacimientos conside-
rados coetineos, los porcentajes de estos grupos arcaicos son similares e incluso superio-
res a grupos tenidos por caracteristicos del nuevo ambiente (puntas de flecha, piezas de
hoz, etc.). Junto a la pérdida de su papel como indicadores culturales, y como rasgo comun
a todos los grupos de tradicion arcaica, resaltamos su atipicidad y tosquedad respecto a los
tipos paleoliticos. Estos datos podrian interpretarse, no tanto por la torpeza del tallador
como por la pérdida del papel de los tiles para los usos y funciones para los que fueron
creados: trabajos relacionados ¢on el procesado de las pieles y del hueso, o por la sustitu-
cién por otro tipo de materiales. En este sentido mencionamos las dos fusayolas circulares
aparecidas en los fondos 1y 3 de Euskalduna, que atestiguan la fabricacion de tejidos que
pudieron desplazar a las pieles, o la “aguja” de cobre localizada en el primer fondo (ALMA-
GRO BASCH, 1960: 13 a 15). :

Otro grupo de piezas que aparecen en todo tipo de contextos y con una amplia cro-
nologia, generalmente muy abundante en este tipo de industrias, pero que tampoco pare-
ce aportar ningun significado especial, es ¢l grupo de lascas retocadas, el mas numeroso de
la industria tallada de El Espinillo, en todas las fases. Este aglutina una serie de piezas no
homogéneas, frecuentemente con retoques de uso cuya utilizaciéon no es posible concre-
tar a simple vista, a falta de andlisis de huellas de uso que clarifiquen su utilizacién. Parece
probable que fueran destinadas a usos muy diferentes, pudiendo utilizarse algunos enman-
gados aisladamente o formando piezas compuestas. No descartamos que muchos de ellos
pudieran ser piezas de hoz, de las que hablaremos mds adelante. Por lo general es un grupo
numeroso en casi todos los yacimientos en poblado, aunque no siempre constituyen
mayoria, con proporciones variables pero siempre constante. A este respecto Sdnchez
Meseguer (1983: 67) sefala que “las lascas retocadas, junto con los niicleos son los obje-
tos mis frecuentes en asentamientos en cerro y en llano, aunque no en todos, pero no apa-
recen en las cuevas ni en ningln tipo de enterramiento”. Hay que suponerles, pues, un uso
relacionado con trabajos productivos o domésticos.

Las 430 piezas clasificadas en El Espinillo como lascas retocadas se distribuyen por
periodos de la siguiente manera: 206 en fondos Precampaniformes, 84 en fondos
Campaniformes, 55 en la etapa Transicional, 19 en Bronce Pleno, el resto con cronologia
indeterminada. Representan ‘en todos los periodos entre el 50 vy el 60% del total de piezas
retocadas; en la Loma de Chiclana este grupo representa el 45 "83% (este porcentaje inclu-
ye una pequena proporeion de hojas). En Pedro Fernindez (BURGALETA MEZO y SAN-
CHEZ MESEGUER, 1988: 292} las lascas retocadas constituyen el 33°7%. No hallamos cuan-
tificado este dato en otros yacimientos madrilefnos.

Los grupos de las piezas de muesca y denticulados también debieron de desempenar
un papel importante en las actividades desarrolladas en el yacimiento.

Se recogieron 192 piezas con muescas. Su reparto por periodos es: 102 pertenecen
a fondos de li fase Precampaniforme, 23 Campaniformes, 33 1ransicion, 6 de Bronce Pleno
v 14 cronoldgicamente indeterminables. En porcentajes, las muescas estin mejor repre-
sentadas en la etapa Transicional, donde suponen ¢132735% de las piezas retocadas en ese
periodo, el 25°37% en la fase Precampaniforme, €l 17 64% en Bronce Pleno y estan peor
representadas en los forndos Campaniformes donde suponen el 157°64% del total de piezas



retocadas varias. En cuanto a los denticulados, los porcentajes se invierten, siendo en
Bronce Pleno (17 °64%) y en la fase Campaniforme (14 °96%) donde mejor se documentan,
seguidos de la fase Precampaniforme (10°69%) y por ultimo la etapa deTransicién donde
solo suponen el 6786% del total de piezas retocadas varias.

Priacticamente todos los autores coinciden en dar a las muescas la funcién de raspa-
dores concavos, relacioniandolos con el trabajo de la madera, hueso y marfil. En El Espinillo
el trabajo del hueso queda atestiguado por las piezas documentadas, punzones, espatulas
y otras piezas de utilidad no bien determinada. Algunas han podido ser simplemente et
resuttado del trabajo del filo sobre una materia dura (de uso) o accidentales. Las funciones
de los denticulados debieron ser mis heterogéneas y no descartamos que alguna de las pie-
zas denticuladas fueran también piezas de hoz.

Frente a los tipos arcaicos aparecen en el yacimiento otros nuevos, las piezas de hoz.
A falta de otras evidencias mas directas, como seria la presencia de grano (el unico indicio
en este sentido han sido dos granos de cebada localizados en la base del fondo 102), estos
elementos de hoz podrian considerarse, no sin ciertas reservas, como indicadores del
nuevo sistema productivo. Aunque como “dientes” o elementos de hoz sélo recogemos en
el presente estudio 24 piezas (9 en fordos Precampaniformes, 7 Campaniformes, 1
Transicién, 6 aparecen en forndos con cronologia indeterminada vy 1 en superficie. En
Euskalduna se cataloga al menos un elemento de este tipo). Creemos que puede haber un
numero indeterminado, superior a los mencionados. Ya hemos comentado al hablar de los
grupos tipoldgicos que algunas piezas (sobre todo entre los cuchillos, pero también entre
las hojas v lascas retocadas y piezas denticuladas) pueden ser considerados como elemen-
tos de hoz, dato a verificar mediante anilisis traceologicos de las marcas de uso y patinas,
con lo que las actividades econdmicas telacionadas con ellas adquiririan en el yacimiento
mavor importancia. Generalmente se vienen asociando este tipo de piczas de morfologia
variable con las actividades agricolas que quedarian asi documentadas en El Espiniilo,
desde Ia fase Calcolitica, maxime si se considera también el buen nimero de molinos de
mano v las molederas. Esta variedad podria poner de manifiesto la utilizacién de varios
tipos de hoz, de mango recto o curvo, acorde con los tipos y series de instrumentos que
distingue Monteagudo (1956: 465). Sin embargo, opinamos como ya hiciera Martinez
Navarrete (1979: 107) haciéndose eco de Meighan que para interpretar correctamente ¢l
papel econdmico de estos instrumentos hay que tener en cuenta que los agricultores inci-
pientes hacen uso de los utiles y técnicas existentes v, por tanto, el conjunto de pequenos
Gtiles no varia necesariamente con el cambio de la recoleccién a la agricultura, por lo que
los dientes de hoz y algunas de las piezas consideradas tradicionalmente como cuchillos
podrian estar relacionados tanto con actividades de recoleccion vegetal como con la pro-
duccidn agricola.

J. Ramos senala a propésito de los yacimientos andaluces “...la diferencia entre las
piezas con lustre realizadas sobre numerosos soportes (liminas, muescas, truncaturas,
geométricos, etc.) con el tipo de “elemento de hoz” que presentan rasgos morfoldgicos
definidos con la conformacion del borde dentado, dorso v truncaturas que conllevan un
proceso estandarizado de fabrica”. Y sitia dicho proceso en momentos avanzados de la
transicion Neolitico-Calcolitico en que se generalizaria el empleo de la agricultura (RAMOS
MUNOZ, 1988-89: 137).

Se documentan otras piezas de hoz, de diferentes tipos en el yacimiento de Pedro
Fernindez, ya citado; en Juan Barbero, hechas sobre lascas semicirculares o trapezoidales
o sobre hoja (MARTINEZ NAVARRETE, 1984: 20} y en el Ventorro (QUERO y PRIEGO,
1976). :

También caracteristicos de los conjuntos liticos del Calcolitico v la Edad del Bronce
son los cuchillos cuyos problemas de interpretacion funcional ya hemos apuntado al hablar
de las piezas de hoz. Aparecen, al igual que las puntas de flecha y a diferencia de otros gru-
pos tipoldgicos, en tode tipo de contextos, ya sea en poblados, en yacimicntos de “fondos
de cabaria”, o en enterramicnto, en délmen o en cueva. En El Espinillo son caracteristicos
de las fases Calcoliticas.

Cronoldgica v culturalmente, el elemento mis. definidor de esta industria tal vez sea
el grupo de las puntas de flecha, no obstante su bajo porcentaje, tanto por ¢l tipo de reto-
que plano que caracteriza a la mayor parte, como por ser ¢l elemento cuya morfologia
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experimenta mas transformaciones y variedades regionales, aunque estos datos deben ser
tomados con reservas. Funcionalmente pueden relacionarse bien con la guerra o con la
caza al margen del caricter votivo que adquieren en los conjuntos funerarios; respecto al
primer fenémeno no aparecen indicios a favor o en contra de su papel ofensivo-defensivo,
salvo, tal vez, el hecho de que el asentamiento no esta dotado de ningun sistema defensi-
vo (fortificacién o natural). Si bien no se puede descartar la posibilidad de dicho papel, mis
bien habria que relacionarlo con la caza: en El Espinillo, junto a la fauna de cardcter domés-
tico aparecen algunas especies de caricter cinegético, como el ciervo, que confirman esta
prictica, aunque no parece haber sido una fuente de recursos de primer orden, mas bien
de cardcter complementario, ni por ¢l namero de restos faunisticos, ni por el nimero de
puntas de flecha que es bastante reducido, hecho que podria atribuirse a que e¢s un ele-
mento ficil de perder durante el proceso cinegético.

Fl retoque plano, invasor o cubriente y bifacial que caracteriza a buena parte de las
puntas de flecha de El Espinillo ¢s reconocido con bastante unanimidad por parte de los
autores como tipico de las fases Calcoliticas, aunque ya iniciado durante ¢l Neclitico. En El
Espinillo, 14 puntas de flecha se documentaron en fordos Calcoliticos Precampaniformes
(en ellos se han localizado los tipos mds antiguos), las 5 puntas de flecha restantes apare-
cen en fondos Calcoliticos Campaniformes {(con los tipos de pedunculo y aletas mids evo-
lucionados), no documentindose este Gtil en momentos posteriores.

En este sentido, los materiales liticos con cronologia mds antigua del yacimiento se
localizaron en el fondo 1 de Euskalduna (un microlito utilizado como pieza de hoz), y en
el fondo 141, donde se exhumaron (en el mismo nivel) un microlito “atipico”, una hojita
con muesca que algunos autores clasifican como “punta de flecha de dorso rebajado” con
retoque plano y una punta de flecha de pedinculo central con retoque invasor, plano,
cubriente, bifacial, que tenia fracturado ¢l extremo proximal.

En el dolmen de Ciella se documentd también esta asociacion. Sus excavadores plan-
tearon va la problemitica que suscitaba la perduracion de los microlitos en ambientes
Calcoliticos (DELIBES DE CASTRO y otros, 1982: 176-179).

La aparicion de esta asociacion en El Espinillo coloca el yacimiento en un momento
antiguo dentro del Calcolitico Inicial. Senalar, por un lado, la perduracién en esta fase de
elementos considerados “fésiles guia” de etapas anteriores (microlitos, aunque formal-
mente desvirtuados). Y, por otro, la relacion existente entre las industrias liticas de este tipo
de poblados con enterramientos colectivos (délmenes).

De este conjunto de puntas, ademads de la anteriormente comentada, las de crono-
logia mdis antigua son los dos ejemplares romboidales y uno foliiceo. Los tipos rom-
boidales aparecen en ¢l forndo 131, que se hallé totalmente destruido y en el que no se
han podido recuperar materiales ceramicos, v en ¢l 102 que ha proporcionado un reper-
torio ceramico que podria atestiguar en favor de una mayor antigiiedad para este tipo de
puntas. '

En el fordo 8 (Campaniforme) aparecen los tipos mis evolucionados con pedancu-
los v aletas muy pronunciados similares a los de La Ereta, a excepcién de una que los pre-
senta muy incipientes y que no obstante aparecen en ¢l mismo nivel dentro de la mencio-
nada estructura. También del forndo n® 1 de Fuskalduna procede una punta de este tipo y
asimismo se documentan en los yacimientos de Pedro Ferndndez, asociadas a las grandes
piezas de hoz, y El Ventorro; menor similitud guarda con las puntas de Juan Barbero o de
Cerro de la Cervera.

En un estudio realizado sobre puntas.de flecha en el Calcolitico Peninsular (ARIAS y
JIMENEZ, 1990) s¢ presenta un esquema evolutivo en el cual los tipos mds antiguos lo
constituyen las puntas de flecha de base céncava y los triangulares. Por evolucidn de estos
tipos aparecen las puntas con pedinculo central y cruciformes y el Oltimo estadio dentro
del Calcolitico ya Campaniforme lo marcarian las puntas de flecha de pedinculo y alerones
rudimentarios, asi como la de pedianculo v aletas desarrolladas, asociadas al retoque
cubriente. Este esquema evolutivo, por lo general, también se constata en El Espinillo, aun-
que en et forrdo 8 aparecen en el nivel inferior los tipos mas modernos de pedunculo y ale-
tas mas o menos desarrollados v, en el mismo nivel, se localizé también una punta de
pedinculo y aletas incipientes (casi triangular). Lo que demostraria la pervivencia de estos
tipos mads arcaicos hasta momentos Campaniformes.



El Espinillo no es un caso Gnico, pues algunas perduraciones de puntas de flecha de
pedianculo y aletas v de tipo triangular se han fechado por C.14 en niveles datados en 1600-
1350 en el Cabezo Redondo de Villena (SOLER, 1981: 120) o en Fuente Olmedo
(Valladolid) en 1625 a. C. interpretadas como pervivencias Eneoliticas (DELIBES DE CAS-
TRO y otros, 1985: 52).

Si nos atenemos a la técnica de la talla del silex, es de cardcter no laminar, por tanto,
comparable con la de los conjuntos liticos recuperados en los yacimientos madrilefios de
“fondos de cabaria” de La Esgaravita, sin puntas de flecha, ni retoque plano (MARTINEZ
NAVARRETE, 1979) v el Cerro de la Cervera (ASQUERINO FERNANDEYZ, 1979), aunque aqui
si aparece el retoque plano v puntas de flecha folidceas o de pediunculo y aletas. Ambos

yacimientos parecen ocupar el momento mis antiguo del Calcolitico en Madrid. También -

la Loma de Chiclana presenta este caricter no laminar en su industria, con la aparicion del
retoque plano, pero sin elementos de hoz claros y puntas de flecha muy dudosas y en las
que se documentd uny fragmento de cerimica campaniforme (FERNANDEZ MIRANDA,
1971, DIAZ-ANDREU v otros, 1992); o también el primer momento de ocupacion de El
Ventorro en ¢l que se documentan puntas de flecha de pedianculo vy aletas v “hoces”
(QUERO y PRIEGO, 1976: 322-323 y PRIEGO y QUERO 1977: 269). .

En cuanto a la observacion del repertorio de tipos liticos aparecidos en el yacimien-
to. Se infiere una mayor relacidn tanto con yacimientos considerados antiguos como La
Esgaravita o el Cerro de la Cervera, como con sitios como la Cueva y Cerro de fuan Barbero,
la Cueva de Pedro Fernindez, ambos sin campaniforme, o el mismo Ventorro, en Madrid,
o El Palomar, en Guadalajara.

En estos yacimientos mds modernos, como en El Espinillo, se combinan utiles sobre
lascas con un nimero significativo de otros sobre hoja; en todos aparecen clementos de
hoz, puntas de flecha vy, en el caso de Pedro Ferndndez, grandes piezas denticuladas (SAN-
CHEZ MESEGUER y otros, 1983: 47) similares a las recuperadas en nuestros fondos
Precampaniformes 6, 19 y 40.

De entre este grupo tan solo El Ventorro ha aportado fechas absolutas, pertenecien-
tes a su primer momento de ocupacion (sin campaniforme), que estaria comprendido
entre 2340+/-250 y 1930+/90 a.C. (PRIEGO y QUEROQ, 1983: 303), con una industria liti-
ca no laminar, hoces y puntas de flecha de aletas y pedinculo (QUERO y PRIEGO, 1976:
322-323); sin cmbargo, el repertorio litico no experimenta demasiada variedad en la segun-
da etapa de ocupacion del yacimiento, va con cerimica campaniforme, al igual que ocurre
en El Espinillo. ‘

La aparicion de tres grandes piezas de hoz, sobre hoja, con retoque plano, (dos de
ellas denticuladas), en los fordos 6, 19 y 40, pone en relacidn a éstos con el ya menciona-
do Pedro Fernindez que ha dado un buen nimero de este tipo de piezas. En el fondo 19
aparece asociada a una punta de flecha de aletas y pedanculo (no incipientes, pero no tan
pronunciados como en las piezas del forido 8) v dos piezas mds de hoz,

Por lo que se refiere al yacimiento El Palomar (Argecilla), se incluye en una fase plena
o-tardia del Calcolitico vy se relaciona con Juan Barbero por ser con el que mayores afini-
dades guarda (MARTINEZ NAVARRETE, 1982: 1982-2009); por nuestra parte consideramos
" que puede ser puesto también en relacién con algunos fondos de El Espinillo, dada la
importancia de la talla laminar, con su conjunto de grandes hojas y aristas muy semejantes
al hallado en Euskalduna, si bien en este caso carente de contexto estratigrafico; las piezas
de hoz; las puntas de flecha, sobre todo la de grueso pedinculo con escotaduras similar a
la procedente del fondo 1 de Euskalduna, apareciendo también tipos con pedinculo, con
pedanculo y aletas poco desarrolladas y muy desarrolladas. Y por altimo, las piezas consi-
deradas en El Palomar como perforadores o taladros ya comentados mds arriba. Parecidas
a éstas son las recogidas en el fondo 10, cuya cerdmica lo sitia en Calcolitico Inicial; el
Jondo 27, en el que desgraciadamente no encontramos otros elementos, ya scan cerdmicos
o liticos que aporten mayores precisiones cronoldgicas; v ¢l 104 que, como ya hemos visto,
su cerimica sitda en los primeros momentos de ocupacion del yacimiento, en un
Calcolitico Inicial. .

No queremos acabar estos comentarios sobre la industria litica tallada de El Espinillo
sin mencionar la presencia en el yacimiento de algunos prismas de cristal de roca o cuarzo

(formaciones naturales), algunos de ellos tallados (forrdo 3. Fig. 32, n.° 14), habituales en
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los ajuares dolménicos portugueses y de la Meseta, como por ejemplo en el vacimiento de
San Romin de Hornija. “Aungque poco se pueda decir de su uso y/o significado, ya que junto
a un posible uso utilitario, s¢ les ha considerado sobre todo como elementos de adorno o
votivos (JIMENO MARTINEZ vy FERNANDEZ MORENO, 1992: 173).

Vc. INDUSTRIA LITICA PULIMENTADA (Fig. 40 y Lam. X)

La industria litica pulimentada comprende un conjunto de 14 piezas de las cuales
una s¢ localizd en superficie.

Es evidente la importancia de este tipo de materiales ya que aportan datos sobre las
actividades realizadas en el yacimiento tanto desde el punto de vista econdémico como
social. Resulta, por tanto, extrano la falta de interés por estos mareriales, limitindose su
estudio, en la mayoria de los casos,.a repertorios cerrados, con la consiguiente problemad-
tica que esto plantea.

La industria litica puhmentada de El Espinillo 1a forman: 3 fragmentos de hachas, 2
azuelas, 3 posibles hachas o azuelas, 2 cantos interpretados como martillos, un canto de fun-
cionalidad indeterminada, una cuenta de collar y un alto porcentaje de molinos y molederas.

La informacion acerca de la naturaleza geoldgica de los objetos es muy precaria, ya
que, como se ha comentade antes no hemos dispuesto de la posibilidad de realizar anili-
sis petrogrificos. Aun asi, en algunos casos se ha podido determinar, la materia soporte de
los objetos: 5 piezas sobre fibrolita y una sobre cuarcita, en el resto de las piezas no se ha
podido identificar. En su mayoria se trata de rocas metamdrficas pertenecientes a la fami-
lia de las sillimanitas. Sélo en un caso asistimos a la utilizacion de rocas sedimentarias loca-
lizadas en la terraza fluvial (cuarcita). La zona mds préxima rica en rocas metamorficas es
el Sistema Central y los Montes de Toledo (BARRERA, 1984: 93).

Se han dividido las piezas en dos grupos: Gtiles y objetos de adorno. Ya que todas las
piezas han aparecido en estructuras con cronologias dentro del Calcolitico dnahzamos el
materml por tipos.

UTILES:

Herramientas con filo.- Constituyen un conjunto de 7 piezas: 3 hachas, 1 azuela y
tres casos ¢n que, debido al estado de las piezas no se ha podido determinar si se trata de
hachas o azuelas.

Destacamos una de las dos piezas encontradas en el fondo 18 (fig. 40, n®1), no
podemos precisar si se trata de un hacha o una azuela, presenta en una de sus caras una
ranura diametral concava de seccidn en “V”,) con clara superficie abrasiva, lo que podria
hacer interpretar la pieza con una doble funcionalidad, como hacha o azuela y como afila-
dor de punzones. En el vecino yacimiento de El Ventorro se documentd un martille con
una profunda incisidn en “V” similar a la que porta nuestra pieza (PRIEGO y QUERQ, 1992:
184 y ss.)

Tradicionalmente se ha Conald(,rado a las hachas y azuelas como metrumentos rela-
cionados con actividades madereras: el hacha aplicable a trabajos de deforestacion y la
azuela con el procesamiento de la madera, el hueso y otras actividades (DELIBES DE CAS-
TRO, 1974). Si bien Martinez Navarrete (1987) distingue dos contextos principales de uso
para las piezas con filo. Un primer grupo integrado por objetos de tamano mediano vy
grande, independientemente de ser hachas o azuelas, relacionado con procesos econd-
micos primarios: elaboracidn y obtencién de primeros recursos, especialmente madera,
aungue no se descartan otras actividades. Es en este grupo donde incluimos el conjunto
de piezas con filo, a excepcion de dos que se comentarin mis adelante, aparecidas en El
Espinillo. Son tres las premisas que nos llevan a incluir aqui estas herramientas: el tamano
de las piezas y su filo que aparece quebrado o roto. El tipo de rotura de las mismas, que
indican que han sido sometidas a tareas duras, probablemente de extraccion, lo que expli-
caria el desgaste de las piezas y, por altimo, Ia naturaleza de los objetos de los fordos en
las que fueron arrojadas (fragmentos de cerdmica, etc.), en general objetos inservibles
para su uso.



Una excepcion al conjunto lo forman la hachita y 1a azuela recogidas en los fonrdos
19 y 144 respectivamente. Estas piczas de pequenas dimensiones, presentan un estado de
conservacion muy bueno. Son precisamente estas caracteristicas, junto a su cuidado puli-
mento v su tamafio, lo que ha llevado a denominarlas por numerosos autores como
“hachas o azuelas votivas” presentes en los ajuares de las tumbas dolménicas repartidas por
la Peninsula. Azuelas de gran parecido con la de El Espinillo son las que Fibregas Valcarcel
(1984) clasifica como tipo Ila que aparecen en el “tholos” de Farissoa, el estrato B del
poblado de Lexinm, nimulo de Cabecao y en el nivel intacto del dolmen 1 de Carapito.
Estan fechadas en torno a la mitad del IV milenio. No obstante, de no admitirse este caric-
ter votivo, habria que incluirlas en el segundo grupo de Martinez Navarrete, integrado por
objetos de pequeno tamano, bien definidos formalmente, ¥ relacionados con el procesado
v acabado del hueso. El indice de pulimento de las piezas asi como su estado de conserva-
cion puede sugerir su poco uso, ya que siendo ttiles de precision no estarian sometidos al
desgaste de las herramientas de mayor tamano (MARTINEZ NAVARRETE, 1987).

Martillos ¢ herramientas con extremo redondeado. Este grupo lo integran dos mar-
tillos de fibrolita; también incluimos en él un percutor de cuarcita.

En el caso de los martillos de fibrolita quizd nos hallamos ante posibles reutilizacio-
nes. La obtencién de este tipo de materia prima resultaria muy costosa para los habitantes
del poblado por lo que las piezas debian de ser amortizadas y reutilizadas. Los instrumen-
tos con filo muy deteriorados se destinarian a un tipo de trabajo percusivo. Los martillos, a
causa de la ausencia de filo puede suponerse que provengan de posibles reutilizaciones.

OBJETOS DE ADORNO:

El tnico objeto claramente asociado al ornato personal recuperado en El Espinillo
es una cuenta de coliar circular, de seccién plana, con perforacion ceniral bicénica (fordo
40. Fig. 40, n.¢ 9) El material sobre el que s¢ ha fabricado creemos podria ser variscita
(material frecuentemente utilizado en cuentas de collar en la Peninsula}. La variscita no se
encuentra en las proximidades del yacimiento, por lo que no se puede descartar dado la
naturaleza de este abjeto, los contactos con zonas lejanas del mismo. Las cuentas de collar
remontan su aparicidn al Neolitico v se generalizan en la Edad de los Metales, frecuente-
mente asociadas a enterramientos megaliticos.

En yacimientos macrilefios se han localizado, entre otros, en Pedro Fernandez (SAN-
CHEZ MESEGUER y otros, 1983), en contexto no campanitorme, o en la revision realizada
al ajuar det dolmen de Entretérminos, donde aparecié una cuenta tubular verde (LOSADA,
1976).

-Un caso excepcional dentro de la industria litica pulimentada de El Espinillo es la
pieza encontrada en el forndo 105 (Fig. 40, n.° 10). Con forma de tridngulo isésceles y en la
cara superior, de superficie irregular s¢ han localizado huellas de pulimento; la cara infe-
rior es plana’y aungque rugosa estd parcialmente pulimentada. Ambas caras forman un filo
cortante en los lados del triangulo. en el vértice destaca un apéndice redondeado, obteni-
do por frotamicnto que se diferencia claramente del resto de la pieza.

La pecualiaridad del objeto plantea diversas hipdtesis: quizd podria estar relaciona-
do con el mundo de las creencias; la pieza guarda ciertas similitudes con los idolos betilo
localizados en Portugal que presentan una de sus caras planas, la otra es semicilindrica y
uno de sus extremos redondeado. En Valdeapa (Guadalajara) ha sido localizada una pieza
semejante a los idolos betilo asociada a cerdmica campaniforme (VALIENTE MALLA, 1986:
198).

En la pieza de El Espinillo su cuidada realizacion y €l no poseer caracter funcional
nos lleva a considerar este objeto dentro de las piezas de adorno o votivas.

MOLINOS Y MOLEDERAS

Estdn bien representados: 4 piezas completas, 91 fragmentos de moiino o moledera,
10 molederas v 8 fragmentos indeterminados que podrian haber pertenecido a molinos.
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Aunqgue parecen estar presentes todos los tipos (de las seis piezas que han apareci-
do compietas, 2 barquiformes, 2 de tendencia redondeada, una con tendencia barquifor-
me, 1 de forma ovalada y punta trapezoidal) predominan las formas redondeadas de super-
ficie plana, bases redondeadas o planas v perfil biselado o recto.

En cuanto al uso del material sobre el que las piezas se fabricaron no se aprecian
diferencias por periodos, utilizindose granitos grises, rosas o claros. El granito gris es el
mds utilizado.

La presencia de molinos se ha interpretado como elemento indirecto de una activi-
dad agricola o recolectora; pero la ausencia de grano en los fondos (salvo los dos granos
de cebada del fondo 102 ya comentados) no aportan por el momento ningin dato mds que
certifique dicha actividad.

La presencia de molinos en la Peninsula son frecuentes desde el Neolitico, por fo que
este tipo de objetos no puede aportar precisiones cronoldgicas en El Espinillo. Solamente
podemos citar la aparicion de estos objetos en yacimientos de caracteristicas semejantes al
nuestro en la regién de Madrid: se han documentado molinos ¢n Euskalduna (ALMAGRO
BASCH, 1960), El Ventorro (QUERO y PRIEGO, 1976 y PRIEGO y QUERQ, 1992: 189-204),
La Loma de Chiclana (DIAZ-ANDREU y otros, 1992) y Pedro Ferndndez (SANCHEZ MESE-
GUER y otros, 1983).

En cuanto a la cronologia de esta industria puhmentada en El Espinillo decir que los
molinos y molederas se distribuyen de forma parecida en las diferentes fases, lo que podria
constatar la explotacién de recursos agrarios desde los primeros momentos de ocupacion
del yacimiento, explotacion que se realizaria de forma ininterrumpida durante todas las
fases de ocupacion del mismo. No podemos decir lo mismo del resto de la industria litica
pulimentada muy ajustada cronolodgicamente dentro del Caleolitico. Asi, de las 14 piezas
recuperadas, 9 se distribuyen en estructuras Precampaniformes v 1 en el fondo
Campaniforme n" 8, dos estan localizadas en el fondo 18, con cronologia indeterminada
dentro del Calcolitico y las 2 dltimas s¢ recogieron en el nivel superficial.

Vd. INDUSTRIA OSEA (Cuadro XVIII; Fig. 41 y 42 y Lam. XI)

£l material en hueso trabajado de El Espinillo comprende 38 piezas. Tratindose,
como senala T. Andrés (1981: 143), de una materia prima fdcil de obtener y trabajar, de
dptimos resultados y gran utilidad, el conjunto debia de ser mds numeroso. La razén de su
relativa escasez frente al resto del material, cerdmico y litico, debe atribuirse a su mayor fra-
gilidad y a los procesos de lavado del terreno sufridos por el yacimiento (sobre todo en el
Sector II donde este tipo de industria es bastate escasa, 9 piezas).

Por lo que se refiere a los soportes de los objetos, un alto porcentaje (71%) no ha
sido identificado. En cuanto al resto, los huesos de ovicdpridos parecen ser los mais utili-
zados (3742%) seguidos del conejo (Oryctolagus cunycuius) (1°50%). El buey v el cerdo
parecen haber estado equilibrados en su uso aunque su utilizacién es muy escasa; el apro-
vechamiento del ciervo es casi nulo, limitindo su aparicién a una picza. Se comprueba la
utilizacion de la fauna asociada al yacimiento comeo materia prima para esta industria.

El predominio del hueso es absoluto, sobre todo en los atiles de trabajo. Podemos
considerar los objetos realizados en dientes (un total de 3 piezas, una de ellas un colgante)
y defensas de animales (1 pieza) como esporidicos. Las posibles asociaciones que se podrian
realizar entre soporte v (til serian las siguientes: metapodos de oviciprido y tibias de cone-
jo a punzones (sobre todo los que conservan la epifisis), metipodos de buey y tibias de
oviciprido relacionados con las espawlas; dientes de ovicdprido y suido se utilizan para
piezas cuidadas como es el caso de un punzén biapuntado del fondo 18 (Fig. 42, n.° 4) u
objetos de adorno {colgante sobre canino inferior de suido del fordo 19, Fig. 42,n.° 12).

El rasgo que define y caracteriza a la industria es la uniformidad en los tipos, en su
mayoria punzones y espitulas. Las técnicas utilizadas son abrasion, alisado vy pulimento.

- 86lo en un caso tenemos constancia de la utilizacion del fuego durante el proceso de fabri-

cacién (cuerna de cérvido).
Para la clasificacion de los \tiles se han utilizado los trabajos realizados por P Utrilla
y ¥. Baldellou (1982), Vento Mir, (1983) T. Andrés (1981), J. M. Rodanés (1987) v el colo-



quio sobre la industria del hueso celebrado en Saint-Germain-en-laye organizado por
Camps Fabrer (1982},

En el andlisis de la industria ésea no hemos tenido en cuenta las diferentes fases
documentadas en El Espinillo, presentandose el material por tipos, para evitar repeticiones
innecesarias (dada su homogeneidad y escasez). Las anotaciones y aclaraciones que corres-
pondan a cada fase se precisardn en el apartado especifico de cada tipo (23 piezas estdn
asociadas a fondos Calcoliticos Precampaniformes, 7 a fondos Calcoliticos Campaniformes,
2 a fondos Calcoliticos Indeterminados, 1 a fordos de transicicién Calcolitico/Bronce y la
iltima pieza a Bronce Pleno).

* Punzones: :
Son, junto a las espitulas, el grupo mds numeroso. Se distinguen los siguientes tipos:
) Punzones que P Utrilla y V. Baldellou (1982) denominan de base reservada, con-
cretamente al tipo 1.1. En la tipologia que T. Andrés (1981) realiza para los sepulcros
dolménicos del Ebro Medio corresponden al grupo 1. Constituyen el grupo mayoritario en
El Espinillo. Son punzones que conservan la epifisis en su extremo proximal, su extremo

distal estd biselado y generalmente pulido. Normalmente se realizan sobre huesos de ovicd-

pridos, aunque también los hemos documentado sobre tibias de conejo, ( todos los pun-
zones de este tipo se han hallado en estructuras de las fases Calcoliticas: 5 ejemplares apa-
recieron en fondos Precampaniformes y 2 en fondos Campaniformes).

b) Punzones que P Utrilia y V. Baldellou denominan sin base (tipo 3). Son 6 piezas,
aparecidas todas ellas en fondos Calcoliticos Precampaniformes. Estidn presentes dos sub-
tipos: 3.1 (punzén de hueso sobre cana entera) y 3.2 (punzon de base sobre media cana).

¢) Punzones biapuntados: Son 3 los ejemplares de este tipo recogidos en El
Espinillo, uno de los cuales ha sido cortado y pulido por abrasion y presenta una de sus
puntas naviforme vy la otra de forma triangular (fordo 30. Fig. 42, n.° 3). De caracteristicas
semejantes es un punzén encontrado en el dolmen de Gobaederra (ANDRES, 1981: 149).
No se puede dejar de sefalar el parecido que la pieza de El Espinillo guarda con ¢l grupo
Y de puntas de flecha en hueso de Pape (1982, 157, fig. 7. n.* 11-13), segin el autor, estas
puntas son dificiles de diferenciar de otros utiles como punzones si no se han aplicado ana-
lisis de huellas de uso o bien han sido encontradas junto a sus enmangues etc. En El
Espinillo se ha documentado en un contexto de Bronce Medio.

Las dos piezas aparecidas en ¢l fondo 8 (Calcolitico Campaniforme) (Fig. 42, n.° 1y
2) las hemos clasificado también como punzones biapuntados; de forma rectingular, su
zona proximal es redondeada mientras la zona distal estd mds apuntada, en el centro se
aprecia un estrechamiento, posiblemente para facilitar su enmangue. Presentan cierto pare-
cido con los tipos fusiformes F y G de la clasificacién de Pape (1982: 148 v 151; fig. 5,
n.°20y 24y fig. 6, n.° 1- 4). El tipo F lo fecha en Neolitico Final y Calcolitico Inicial, mien-
tras que el tipo G presenta una dilatada cronologia apareciendo en yacimientos
Campaniformes y de La Tene. Este autor interpreta los tipos fusiformes romos como pun-
tas de flecha para la caza de pdjaros.

Estas dos piezas, a pesar de su inclusién en este grupo, guardan un extraordinario
parecido con las espatulas de escotaduras laterales aparecidas en el yacimiento y que
comentaremos mas adelante.

d) El dltimo tipo de punzones son los trabajados sobre pieza dentaria. En El
Espinillo se han localizado 3, uno sobre incisivo de cerdo cuya raiz se ha biselado para obte-
ner la punta (Fig. 42, n.° 4 —fondo 18, Calcolitico Indeterminado—). Los dos restantes
sobre dientes de ovicipridos que se han seccionado longitudinalmente, los extremos de
las piezas se han apuntado y pulido, dando como resultado un punzén de aspecto tridn-
gular {fordo 143,Calcolitico Precampaniforme).

Los punzones sobre piezas dentarias han sido recogidos en la tlpologla de Utrilla y
Baldellou, los de El Espinillo presentan la base trabajada por lo que tedricamente corres-
ponden al tipo 2, punzones de base acondicionada, de la mencionada clasificacién. No obs-
tante ninguno de los subtipos recogidos por los autores en este grupo corresponde a las
caracteristicas de los hallados en El Espinillo. Desgraciadamente, su lamentable estado de
conservacidon no permite incluir estas piezas en las liminas de material 6seo localizado en
¢l yacimiento.
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». Espatulas:

Son 6 los atiles identificados como espdtulas. Se han distinguido 3 tipos:

a) Biseladas: Son 3 los elementos que forman este grupo, 2 aparecieron en el fordo
8.Calcolitico Campaniforme, y 1 en el fordeo 12, Transicidn Calcolitico/Bronce, por lo que
esta variante de espdtula, en El Espinillo, tiene una cronologia muy precisa. Estan realiza-
das sobre huesos de ovicipridos o bueyes. El acabado final es el pulido por abrasion y el
alisado. La mayoria de las piezas estin fracturadas.

Segan T. Andrés podria interpretarse este tipo como intermedio entre espatula v
punzon. Dado que la mayoria de las piczas estin fragmentacdas, podria tratarse de punzo-
nes que conservan la cabeza articular. Vento Mir (1985, 61) considera dudoso este tipo de
espdrulas ya que “..la denominacién de “espdrula”, aplicada, genéricamente a tutiles dis-
tintos, dificulta en ocasiones la correcta identificacidon de los mismos...”.

b) Espatulas con escotaduras laterales: Se trata de placas rectangulares de hueso,
pulidas por abrasién en toda su superficie, con dos escotaduras laterales en su zona cen-
tral. Una de las dos piezas aparece biselada en su lado mas corto donde se aprecia pdtina
de uso (fordos 21y 8. Fig. 42, n.° 6y 7).

Aunque ¢l aspecto de las piezas es marcadamente funcional, no se puede dejar de
advertir su parecido con ciertos amuletos o idolos tipo caja de Violin o El Garcel con los
que quizd pueda establecerse una relacion simbdélica, (ALMAGRO GORBEA: 1973) datados
en Bronce I Hispdnico, con perduraciones en algunos casos en el Bronce I1. En el caso de
El Espinillo tendrian idénticas cronologias. ‘

Piczas semejantes a éstas se han encontrado en las terrazas del Henares (Casasola,
Puente de Agua, etc.) fechadas en el Eneolitico (VALIENTE MALLA, 1986). Recientemente
se ha encontrado un guijarro con escotaduras laterales en el Cerro Basura en la terraza del
Jarama (BLASCO BOSQUED y otros, 1988/89, fig. 8 n." 10) asociado a cerdmicas campani-
formes incisas tipo Ciempozuelos.

¢) Eltercer tipo estaria integrado por una placa rectangular sobre hueso escapula de
Bos, recortada y pulimentada (forido 21. Fig. 42, n.© 9). Conserva la forma del soporte, aun-
que no presente pdtina de uso.

+* Enmangues:

Se ha incluido bajo este epigrafe una pieza encontrada en el fondo 13, Calcolitico
Precampaniforme (Fig. 42, n.” 5). El soporte es un distal derecho de oviciprido, pulido en
el exterior hasta formar una pieza prismitica de cuatro caras; de su extremo proximal se
han extraido lascas probablemente por corte, lo que facilitaria el enmangue de la pieza para
la que fue creado. Cercano al extremo proximal se han efectuado dos perforaciones en sus
caras anchas que comunican con la perforacion cilindrica natural del hueso, por lo que
probablemente su finalidad sea la suspension,

» Colgantes:

S56lo se ha econtrado un ¢jemplar localizado en el forndo 29 (Calcolitico
Precampaniforme). El soporte es un canino inferior de suido, de forma ovalada v lige-
ramente curvada {debido quizi al tipo de¢ soporte), con una perforacion circular desti-
nada a la suspension del objeto. Este tipo de colgantes realizado en concha y piedra es
frecuente en Levante ¥ Andalucia con una cronologia que oscila del Neolitico al
Calcolitico. Los colgantes de piezas dentales aparecen en los ajuares dolménicos, un col-
gante sobre hueso de cerdo ha sido hallado en el dolmen de Santa Elena 1 (ANDRES,
1981: 150). Colgantes en hueso y pizarra similares en su forma al encontrado en El
Espinillo aparecen en las terrazas del Henares (VALIENTE MALLA, 1986). Un colgante en
colmillo de jabali ha sido encontrado en Pedro Fernindez (SANCHEZ MESEGUER vy
otros, 1983).

* Varios:

En este apartado incluimos aquellos objetos cuya funcionalidad desconocemos. Nos
referimos a una plaqueta de hueso, un objeto fusiforme y una cuerna de cérvido. Asi como
a los numerosos fragmentos de pared de hueso, que por estar fracturados imposibilitan su
calificacién como espitulas o punzones.



a) En superficie, muy préximo al fondo 42, localizamos una plaqueta de hueso elipti-
ca, pulida en una de sus caras, el reverso conserva parte del tejido esponjoso (Fig. 42, n.® 8).
Desconocemos la funcionalidad de estos abjetos que aparecen con morfologia variada en
numerosos yacimientos desde el Neolitico.

#) Fragmento trabajado de cuerna de ciervo: El extremo distal se ha adelgazado
mediante el lascado formando una punta facetada y roma (fordo 18. Fig. 42, n.° 11). Hasta
el momento es la Ginica pieza en la que parece que el fuego se haya utilizado en el proceso
de elaboracion.

¢) Pieza fusiforme: Se ha definido asi a una pieza de pequenas dimensiones de sec-
ci6n circular, los extremos redondeados se estrechan respecto a su zona central, (Fig. 42, n.°
10). Aparecio en el fondo 141, Calcolitico Precampaniforme, junto a un punzén fracturado
realizado sobre tibia de conejo. Idéntica asociacidn se da en la cueva Harzal de Olmedilla
(VALIENTE MALLA y GARCIA-GELABERT, 1983: 21-22, fotografia 13), datada con reservas,
por tratarse de materiales de preospeccion, en un horizonte Campaniforme de ceramicas
lisas. En ¢l ddlmen de Garpide-Sur (fig. 2,1) se ha catalogado una pieza similar como espd-
tula, pero la autora senala que “por el grosor de su seccidon, puede ser también un <cin-
cel>" (ANDRES, 1981: 147).

Objetos fusiformes aparecen en las cuevas de Or y Sarsa (Valencia). No podemos
pasar por alto la aparicion de algunas puntas de flecha fusiformes, con la que nuestra pieza
podria guarda cierto parecido, localizadas en Las Herencias (Toledo) (ALVARO, 1987b: 25)
y en la cueva de Los Enebralejos (Pradena-Segovia) (MUNICIO y PINON, 1990: 66). No obs-
tante, €n nuestro caso, desconocemos su funcionalidad, aunque por algunos huellas de uso
podria tratarse de un alisador.
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Cuadro XVI: Caracteristicas de la industria litica de los fondos con materiales no selectos

Fondos 8A| 31 {103] 107 108| 113 | 114] 115] 1uea ] 120 121 | 1221237 124] 125] 129 136 [ 147] 149 [ Total
3z w  [Noretocado 37| 31 51 g 3 10] 18 | 21 4 1 G I 20 | 4| 33 4| 239
E B |Retocado 2 1 2| 4 1] 2f e 2] 22
Zz = [Trot 30 5] 52| 10] 3| 10| 18 | 23 g 7 1 B 1 21 2] Gl 39 6] 206l
Fondos SA|31[103[ 107 108] 113 [ 1141 115 116A [ 120 [ 121] 122] 123 ] 124 ] 125] 129] 136 | 147] 149 | Total
Lascas 22| 5| 48 5 3 3 14 1 17 6 4 I 20 2 32 187
Hojus | | 1 | 4
Fragmentos 13 32 1 21
] P AL N. 3 | 4
‘g G. Buril
& |Nicleos HEE 1 4 1 1 I 17
Nadules
Debris 2 I 3
Chunks 1 | . 4 G
Total 3] & s2[ 1ol 3] 1ol il [ 2 I 39 247
[ Fondos sal 3113 w708 (34 15 [aea 1261 121 [ 1227 123] 124]125] 129 136 [ 147] 149] Total
Prismaitica de un plano
Privmiitica de varios planos | | ! 3
Amotlos 2 4 | 1 8
Glubulares 1 | | 3
Picamidales
Bipiramidales
Discoidales
Sobre lastra
Con retoque
Indeterminados 2 2
Fragmentos | 1
Total 2 5 | 1 4 1 1 1 1 17
Fondos ga[ 3111031 107] 108 [ 113 114] 1151164 [ 120] 128 [ 1227123 ] 124] 125 129] 136]147] 149 | Total
« No retocadis 20 5| 47 4 3 31 14 1 L5 2 5] 8 1119 143
2  |Retocudas 2 1 1 23 12 32 44
— Total 22| 5| 48] 5 3 3| 14 1 17 3 G § 1 20 2 32 192
] Na retocadas 1 1 1 ] 3
2 Retocadas
— Tutaj | i 1 3
Yondos BA| 31103 107 108 113 114 | 115{ 116A | 120 121 | 122 123 | 324] 125 | 129 | 136 | 147 | 149 ]| Total
1° Orden Luscas | 1
Hojus
Lascus | 2 3
2% Orden -
Hojus
Lascas 2 | 3 20 2 1 3 14
3° Orden -
Huojas 1 1
Fondos sal 3110307 s 3] nal ns]1teal 1207 1217 1227 123] 124]125] 1297 136] 147] 149 Total
Cortical
Liso 1 | 1 3 6
£ Dicdro 1 1 2
E] Facctado 1 |
3 Puntiforme 1 |
é_ Suprimida i |
= Sin talén | 3 | | &
Rolo | |
Esquirlado
Total 2 | i 2] 4 | | i} 18




Cuadro XVII: Caracteristicas de la industria litica de los fondos destruidos

Total

32

Total

Fondas 23] 32| 35 |38|41/137]139]140| 146 Fondos 146
] No retocadoe 1f 4 20 16 1] 2 3 1 21 " Lascas retocadag 1 1
g E Retocado 7 1 4] | 13 £ |Hojas retocadas
E& | LyHconlo
Z Total I 11 2 1 6 Il 3 7 2 34 B mias muescas | 1 1
g LyH
B | denticoladas | 1| 1 2
. & |Nicleos
Fondos 23[ 32| 35 [38/41]137|139]| 140] 146| Total & |Fragmentos I |
Lascus Il 6 2| 1 14 Otros )
Hojas 1 1 Total 4l 1 5
Fragmentos 2 2
é P. A N.
g |G. Buril 2 2 4
A Nicleos
|Nadulos
Debris
Chunks
Total 1] 11 21 1| 6 21
[ Fondos 23] 32| 35 |38(41]137[139] 140146 Total
Prismidtico de un plano
Prismatico de varios planos 1 I
Amorfos 1 1
Globulures 1 1
Piramidales
Bipiramidales
Discoidales 1 1
Sobre lastra
Con retogue
Indeterminados
Fragmentos
Total 2 2 4
Fondos 23| 32| 35 [38(41[137[139] 140|146 Total
2 No retocadas 1 3 2] 1| 4 1 12
Z  [Relocadas 3 | 4
= [Tol I & 2l 1] 4 G
& No retocadas | I
2 |Refocadas
= |Total 1 1
Fondos 23 32| 35 |38[41]137{139]140]146] Total
1° Orden 558
Hojas
2° Orden Las.cas ! !
Hojas
3° Orden Lugcas = l 3
Hojas
Fondos 23[ 32| 35 |38]41[137[139/140|146| Total
Cortical
Liso 2 1 3
5 Diedro
= Facetado
= Puntiforme
é; Suprimido
= Sin talén 2 2
Roto
Esquirlado
Total 4 | 5
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Fig. 15. Tipologia ceramica.
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20 ¢m

Fig.

15, Tipologia ceramica (cont.).




Fig. 17. Elementos de prensién y suspension.
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5 10¢em.

Fig.

18. Decoraciones cerdmicas 1. Pintura (n.> 1-3), Incisiones (n.2* 4-11), Incisién/Impresion (n.® 12).




Fig. 19. Decoraciones cerdmicas 1I. Acanaladuras (n.% 1, 3 y 4), lineas bruiidas (n.” 2), rehundidos
ovalados (n.° 5), puntos impresos (n.” 6-8).

99



100

Fig. 20. Decoraciones ceramicas 1il. Digitaciones (n.** 1-3), ungulaciones (n.° 4), improntas de hojas
(n.” 5y 6), fragmento pasado de horno (n.* 7).
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Fig. 21. Objetos singulares I. Queseras o requesoneras (n.% 1-4), carretes (n.* $-7), cucharas (n. 8-
10), crecientes (n.* 11-13) y «ficha» (n.© 14).
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Fig. 22. Objetos singulares I1, Morillos.
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Fig. 23. Puntas de flecha. N.* 1 a 12 y 15 fondos Calcoliticos precampaniformes y 13, 14, 16 a 18
Jondos campaniformes. :
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m 2-F1

23-F106~

WAL

19-F105~

25-F 13- e ——

Fig. 24. Cuchillos. N.2 1 a 26 fondos Calcoliticos precampaniforme y 27 campaniforme.




105

Fig. 25. Cuchillos. N> 1a5,7, 11y 12 fordos Calcoliticos precampaniforme y n.‘“‘9, 10, 13 a 15
transicién Caleolitico/Bronce. N.© 6 microlito atipico y n.® 8 hojita retocada.
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13-F12-

x«\,‘m\wf‘mmm\

e

Fig. 26. Piezas de hoz. N.® 1 a 6 fondos precampaniformes, 7 a 10y 12 fordos campaniformes, 11y
13 transicién Calcolitico/Bronce, 14 a 19 fordos con cronologia indeterminada.
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Fig. 27. Raspadores. Fondos Calcoliticos precampaniformes.
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Fig. 28. Raspadores. N.* 1a 3, 5, 6, 8 a 11 fondos campaniformes, 4, 7, 12 y 13 fondos de transicion
Calcolitico/Bronce,



5-F144-

109

11-F126-

10-F145«

Fig. 29. Buriles. N.=* 1 a 7 fondos Calcoliticos precampaniformes, 8 y 9 campaniformes y 10y 11
transicionales.
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Jondos Calcoliticos precampaniformes

Fig. 30. Raederas y piezas con retoque de raedera. N1 a 8

¥ 9 a 11 campaniformes.
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10=F22=

Fig. 31. Perforadores. N.* 1 a 5 fondos Calcoliticos precampaniformes, 6 a 9 campaniformesy 10y 11
indeterminados. :
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&-FB8-

10-F36-

13=F10~
11=-F104-

12-R27-

4=F1a-

Fig. 32. Truncaturas. N.* 1 a 4 forndos Calcoliticos precampaniformes, 5 a 8 campaniformes, 9 y 10
indeterminados. Piezas pedunculadas. N 11 y 13 fondos Calcoliticos precampaniforme, 12 indeter-
minado. N.? 14 cristal de cuarzo (Calcolitico precampaniforme}.
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29-Fi45-

W@D

n-E1m

Fig. 33. Hojas retocadas. N.* 1 a 16 fondos Calcoliticos precampaniformes, 17 a 20 campaniformes,
22y 23 transicionales y 21, 25 v 26 indeterminados. : : o



-“A =L B L }-.-L ; >
. < - %
n e W
B e
Z £ - i [
e L 2
it
by ¥ R
¥

114

Fig. 34. Lascas retocadas. Fondos Calcoliticos precampaniformes.



115

Fig. 35. Lascas retocadas. N** 1 a 10 fondos Calcoliticos campaniformes, 21 a 24 Bronce Plenoy 11 a
20y 25 a 29 indeterminados.
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Fig. 36. Lascas con muescas. N.** 1 a 16 fondos Calcoliticos Precampazniformes, 17 a 20 campanifor-
mes, 24 Bronce Pleno y 21 a 23 y 25 a 27 indeterminadas.



6-F141-

3-E 104~

117

14-FE1T-

17427@ Sem

Fig. 37. Lascas denticuladas. N.* 1 a 10 fondos Calcoliticos precampaniformes, 11 a 15 campanifor-
mes ¥ 16 y 17 indeterminados.
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3=F141=

1-F141-

5-F.8-

7=F101=

. B=F145-

Fig. 38. Nucleos retocados. N.** 1 a 4 fondos Calcoliticos precampaniformes, 5 campaniformes, 7

Bronce Pleno y 65 indeterminado.
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Scm

1

12

Fig. 39. Sector III, fondo 222. N.¢ 1 pieza dé hoz, 2 y 3 cuchillos, 4 truncatura, 5 lasca retocada, 6a 8

buriles y 9 a 11 lascas denticuladas.
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Fig. 40. Industria litica pulimentada.



Fig. 41. Industria 6sea. Punzones.
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Fig. 42. Industria 6sea. Objetos varios.



VI. CONCLUSIONES

Queremos precisar que las estructuras excavadas en El Espinillo formaban parte de
un yacimiento de gran extension geogrifica (aproximadamente seis hectdreas) y larga dura-
cién en el tiempo (Fig. 43). Estructuras que deben ponerse ¢n relacion con las documen-
tadas en anteriores excavaciones de la zona (ALMAGRO BASCH, 1960), lo que proporcio-
na la idea, en principio, de un poblado en las riberas del rio Manzanares, o diferentes
asentamicntos estacionales para el aprovechamiento econdmico de la zona. Podriamos
definirlo como un poblado situado junto a un curso fluvial, controlando esta via de comu-
nicacién natural, colocado en una zona apta para el aprovechamiento agricola y ganadero,
sin fortificar. Se incluye dentro del grupo de “poblados abiertos” muy frecuentes desde el
Neolitico en todo el Mediterrineo Occidental (BERNABEU y otros, 1987: 9).

Por los restos arqueoldgicos documentados, tanto de estructuras como de mareria-
les, consideramos que este tipo de asentamientos encaja muy bien con toda una tradicion
en cuanto a tipos de hdbitat prehistdricos investigados en la regién de Madrid. En el traba-
jo de M. I. Martinez Navarrete (1988), ademds de una revision critica de la Edad del Bronce
para la Submeseta Sur, se desarrollé de forma amplia toda la cuestion de “fondos de
cabana” por lo que remitimos a ésta y a otras obras de la misma autora (1979) para una
mejor comprension de la problemitica general de este tipo de asentamientos,

Es importante sefialar, ¢cn primer lugar, que los yacimientos de Euskalduna y
‘lransfesa, publicados por Almagro Basch (1960), podemos considerarlos como parte de un
gran drea de ocupacién a la cual pertenecen las estructuras documentadas en El Espinillo.
Da a conocer esta publicacidon un asentamiento de “fondos de cabaria” ya cldsico dentro de
la periodizacion tradicional de la Edad del Bronce en la regién de Madrid. En ella se dife-
rencian dos momentos de ocupacion: Bronce [y Bronce 11

El considerar Euskalduna y El Espinillo como ¢l mismo yacimiento se debe, tanto a
las similitudes cronoldgicas, de estructuras y ergologia ¢n general, como al hecho de que
las dos excavaciones estin separadas exclusivamente por la carretera de Villaverde/Vallecas,
no encontrindose entre ellas diferencias que hagan pensar en distintos asentamientos,

Las especiales circunstancias de la excavacion han sido determinantes a la hora de
obtener su interpretacion historico-cultural y econdmica del yacimiento.

Las distintas destrucciones hacen imposible una interpretacion del espacio interno
del yacimiento. El arrasamiento total del nivel ocupacional y de gran parte de las estructu-
ras subterrincas con €l relacionadas impiden una interpretacion espacial y temporal pre-
cisa. Los 0inicos restos conservados (a veces en estado muy precario) se limitan a una serie
de “hoyos” excavados en las terrazas fluviales rellenos con materiales arqueologicos, en los
que llama la atencién tanto la diversidad formal como la de su relleno sedimentoldgico y
los porcentajes y tipos de materiales depositados.

Suponemos por algunos datos (agujeros de postes y hogares) que sobre estas estruc-
turas subterrincas se levantarian otras aéreas (las auténticas cabanas), desgraciadamente
arrasadas, sin las cuales, en la mayoria de las ocasiones, es pricticamente imposible reco-
nocer la funcionalidad de las estructuras subterrineas por nosotros excavadas.

Si exceptuamos los restos de algunas cabafas muy deterioradas, ciertos tipos de
hogares localizados en los fondos, una esteuctura que funciond en uno de sus niveles
como silo y otra como enterramiento, ¢l resto de los forndos, independientemente de la
funcién para la que fueron excavados, dificil de definir, tendrinn una dltima utilidad como
basureros. Esperamos que la publicacién de los datos obtenidos en algunos yacimientos de
la Comunidad de Madrid, como el “Castillo de Barajas” donde si s¢ han encontrado indi-
cios de las estructuras aéreas y ¢l nivel de ocupacién, sirvan para esclarecer algunos de los
problemas espaciales no solucionables con los datos aportados por El Espinillo.

La desaparicion del nivel ocupacional con ¢l que las estructuras (fordos) y sus mare-
riales estaban relacionados ha sesgado, en gran medida, los registros arqueolégicos recu-
perados, al conocer s6lo el material del interior de dichas estructuras, lo que plantea gra-
ves problemas. A esto se suma la imposibilidad de dataciones absolutas (lavado del
terreno).
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El primer problema que cabe abordar es su atribucién cronoldgica y funcional. La
gran cantidad de restos recuperados (cerdmica, industria litica, 6sea, fauna, etc.), es el tes-
timonio de una intensa ocupacion. La cronologia relativa ha sido obtenida por compara-
cidn ergolégica, jugando un papel fundamental la cerdmica y la industria litica tallada, ya
que tanto la industria litica pulimentada como la dsea se caracterizan por su marcada tra-
dicion neolitica (destacando, no obstante, su elevado grado téenico), que impide, en gene-
ral, apreciaciones cronoldgicas mds precisas.

Hemos senalado que consideramos los fordos como “depositos cerrados”, dato de
gran interés a la hora de intentar establecer una cronologia para el yacimiento, ya que serin
las piezas mis modernas las que fechen las estructuras.

En el desarrollo de estas paginas se han seleccionado para cada tipo de materiales
una serie de paralelos de yacimientos con similares estructuras y materiales en ¢l intento
de conseguir un acercamiento mds preciso al marco cronologico y cultural de las comuni-
dades que habitaron la zona.

Por lo tanto, las “conclusiones” aqui apuntadas se limitan a sefalar algunas reflexio-
nes que se extraen del estudio de dichos materiales.

Apoyvindonos en las cronologias relativas aportadas por los elementos ergolégicos
mis llamativos (que hemos tratado “in extenso” a lo largo del articulo) v en las conclusio-
nes que se deducen del anilisis estadistico realizado, presentamos, a modo de resumen, los
datos mds significativos (por fases) que El Espinillo ha aportado para el mejor conoci-
miento de este tipo de yacimientos de “fondos de cabaina” en la Comunidad de Madrid.

A la primera fase documentada, que hemos definido como Calcolitico
Precampaniforme, pertenccen con seguridad 24 fondos (n.° 3, 9, 10, 11, 13, 14, 16, 19,
21,29, 33, 39, 40, 102, 104, 105, 106, 110, 127, 133, 141, 143, 144 y 148), a los que habria
que anadir el 26, 27 y 116 B, que el andlisis estadistico ha incluido en este periodo (Fig. 43).

En esta fase se diferencia la mayor variabilidad en cuanto a caracteristicas formales de
las estructuras se refiere. Habria, probablemente, que relacionar esta variedad con las dife-
rentes funcionalidades de los fondos. Asi, las estructuras reconocidas como cabanas de este
periodo (14 y29) se caracterizan por tener, en general, 2 m de didmetro, por aparecer un
hogar en sus niveles bajos o intermedios documentarse molinos y molederas y en ocasio-
nes fragmentos de “adobes” con improntas de cafias y ramaje pertenecientes al manteado
de las cabafias.

Pricticamente todas presentan secciones convexas, con diametros semejantes en la
superficie y en la base (tipo V); excepcién hecha del forrdo 116 B de menores dimensiones
y cuya seccidn conservada es irregular v del fondo 14, incluido en el tipo 1, caracterizado
por tener base plana con paredes rectas y didmetros muy similares en la superficie y en la
base, de forma geométrica rectangular. Hay que sefalar que estos fondos presentan relle-
nos estratificados complejos (tipos 3 v 4), que indican un importante proceso sedimenta-
rio de deposicion. En tres de ellos, n.° 10, 27 y 102, aparecieron en su nivel inferior el cri-
neo de dos bovidos y varias mandibulas completas de équidos, bévidos y ovicdpridos
respectivamente, cuya significacién desconocemos.

Las demas estructuras clasificadas como Calcoliticas Precampaniformes no tienen una
funcionalidad bien definida, salvo el fondo 40 que funcioné como almacén como se deduce
de la aparicion en su nivel I de dos cerimicas de grandes dimensiones (contenedores). De
este hecho se desprende, quizds, que en su interior no se hallasen muchos materiales arque-
ologicos, destinado como estaba a contener materiales organicos perecederos. El nivel infe-
rior (I11), estaba relleno por cenizas puras sin materiales arqueoldgicos y el superior (1) pre-
senta un proceso de colmatacidon muy similar al del resto de las estructuras; localizindose en
su interior gran cantidad de piezas arqueoldgicas inservibles para su uso, totalmente amor-
tizadas. El resto de las estructuras se caracterizan por ser las que mavor ndmero de materiales
atesoran. De funcionalidad no bien definida se suelen interpretar como basureros, donde se
acumularian los desechos del yacimiento, de ahi la concentracion de materiales.

Sin embargo, estas estructuras Precampaniformes en El Espinillo, a diferencia de lo
que mds tarde veremos para las de Bronce Pleno, presentan en las grificas una gran dis-
persion v denotan cierta especializacidn a la hora de “arrojar los desechos en los fondos”.
Asi, en los fondos n.° 9, 21, 141 y 144 se acumularian fundamentalmente piezas de silex y,
en los forndos n." 13, 39, 102, 104, 105 y 106 fragmentos de cerdamica, sin estar excluidos
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“los demds tipos de materiales. Los fondos que “actian como contenedores de piezas de
“silex” no guardan ninguna relacién formal aparente. Sin embargo, los que acumulan los

restos cerdmicos se agrupan formalmente dentro del tipo III (de base plana y paredes
entrantes hacia la superficie, responden a una forma geométrica troncoconica) y presentan
un relleno estratificado (tipo 3) normalmente con hogares. No podemos explicar con los
datos obtenidos en El Espinillo esta relativa especializacidn de los desechos, aunque su
constatacion nos parece obvia. Esta especializacién demostraria precisamente que no pue-
den considerarse todas las estructuras como basureros (cuvos componentes son aleatorios)
y reflejarian, por tanto, la fosilizacion, aunque sea parcial, de las funciones primarias de los
Jfondos.

De los materiales cerdmicos, las ollas globulares (tipo D-4-1) junto con los cuencos
sencillos (tipos C-1) son las formas mejor representadas en esta fase; siendo relativamente
importantes los cuencos troncoconicos (tipo C-4), que a medida que avance el tiempo se
van volviendo menos frecuentes. Destacamos la poca incidencia de los platos v fuentes,
hecho que parece habitual en el Calcolitico Precampaniforme del Valle del Tajo, la aparicién
de una serie de tipos como algunas formas de cuencos (C-2-1 y C-2-2), poco frecuentes en
el yacimiento, y de algan tipo de olla (D-4-2) que se documentan exclusivamente en las
estructuras Precampaniformes de El Espinillo, al igual que ocurre en otros yacimientos pro-
ximos como la Pefa del Aguila (Avila).

Por ultimo, siguiendo con las producciones cerimicas, comentar la aparicién de
formas “intrusivas” a e¢stos ambientes culturales. Nos referimos a las cazuelas bajas carena-
das, auténticos “fosiles-guia” del Calcolitico del suroeste, y a un cuenquecito de “paredes
finas”, cuyos 1nicos paralelos que conocemos estin en la provincia de Badajoz en yaci-
mientos como La Pijotilla o Palacio Quemado, Estos tipos junto con los morillos y la ceri-
mica pintada y simbdlica nos ponen en relacion El Espinillo con otras dreas culturales,
especialmente con el occidente peninsular, documentando en esta fase una serie de con-
tactos cuyo rastreo arqueoldgico es posible a través de estas producciones de “prestigio”.

Los motivos decorativos se localizan en el 1,44 % de las ceramicas selectas, docu-
mentindose, ademads de las cerdmicas pmtad‘m ya comentadas, motivos incisos e impresos.
Como elementos de prension y suspensién utilizan mamelones v perforaciones en el borde
de los vasos, sobre todo de las ollas.

Todos los objetos singulares pertenecen a estas estructuras de cronologia antigua, si
exceptuamos el morillo del fordo 12 y la cuchara del fondo 8.

Del material litico, sefialar que son los forndos Precampaniformes los que cuentan
con mayor riqueza y que en ellos se documentan todos los tipos de 1tiles, tanto los de tra-
dici6n antigua como raspadores, buriles, perforadores o raederas, como aquellos que sefia-
lan un nuevo porceso productivo, piezas de hoz, o algunos tipos antiguos de puntas de fle-
cha con retoque invasor y los cuchillos que podriamos considerartos como caracteristicos
de esta fase (a excepcion de los hallados en el fordo 12), a partir de entonces su repre-
sentacion es minima. Dentro de las piezas retocadas varias destacan las lascas retocadas, en
menor medida las muescas v los denticulados.

Otra nota comin de estos fondos es la aparicion en ellos de toda la industria litica
pulimentada y de la industria 6sea (a excepcion de las piezas hailadas en los fondos 8, 12
¥ 30). : :

La fase Campaniforme estaria claramente representada en los fondos n.° 8 y 17
(Fig. 43). Ambos coinciden en su tipo de seccién irregular con tendencia ovoide y con esca-
lones laterales y presentan rellenos estratificados. Son las estructuras de mayores dimen-
siones del yacimiento v en las que mads artefactos se han localizado.

Su interpretacién funcional ya se ha comentado. $6lo queremos sefiralar el hecho de
que en esta fase, como ocurria en la etapa anterior, las estructuras mis grandes (fondo 17)
funcionaron como cabanas y que en las mds pequenas (forndo 8) se concentra la mayor can-
tidad de artefactos, que se depositan en los foridos inservibles para su uso, totalmente
amortizados.

Si comparamos las caracteristicas técnicas de las cerdmicas, se aprecian varias dife-
rencias con respecto de las demas fases del vacimiento: hay una mayor utilizacion de los
degrasantes finos, un mayor nimero de recipientes pequenos v se cuidan mas los acaba-
dos. Ademds, en este momento las cerimicas con decoracién son porcentualmente mas



importantes. En los fondos Campaniformes la calidad técnica y estética de las cerdmicas es
superior a las documentadas en otros momentos del vacimiento.

Las formas cerdmicas son bdsicamente las mismas que en la ctapa anterior, apare-
ciendo como novedad algin plato de borde engrosado y biselado al interior (tipicos tam-
bién de los fordos Transicionales), aunque serd el cuenco el tipo que adquiere mayor rele-
vancia en esta fase. Las ollas, respecto a la fase anterior, pierden impertancia. En sentido
estricto el 3,52 % de los fragmentos de cerdmica selecia poseen algin tipo de decoracion,
algunas impresas e incisas, como ya comentamos, propias de los poblados de estos
momentos. .

La industria litica retocada continda la ténica general de la fase anterior. En estas
estructuras vuelven a aparecer todos los ttiles, los cuchillos, elemente fundamental en la
fase Precampaniforme y en ct forrdo 12 pierden su representatividad. No ocurre asi con las
piezas de hoz (casi la mitad aparecieron en estas estructuras), ni con las puntas de flechas,
muy abundantes en la fase Campaniforme, va con modelos de pedinculo y aletas muy
desarrollados, que denotan una evolucidn interna de este material en El Espinillo. En cuan-
to a las piczas retocadas varias, siguen siendo las lascas las mejor representadas seguidas de
muescas y denticulados.

Si analizamos los materiales Campaniformes, fondos 8, 17 vy 1 de Euskalduna, los dos
primeros tendrian cronologia mais antigua, con algunos platos de bordes biselados y engro-
sados al interior, v en especial el fondo 8 (donde se han documentado puntas de flecha,
una cuchara, industria ésea —2 punzones con epifisis, 2 biapuntados, 2 espirulas con bisci
y 1 con escotaduras laterales— y un hachita pulimentada), micntras que los materiales cam-
paniformes de Euskalduna, con un pie de copa argarica, fechados tradicionalmente en la
bibliografia hacia 1500 a. C., senalarian ¢l final de esta etapa en el yacimiento.

La Transicion del Calcolitico a 1a Edad del Bronce se constata (ademas d(. en los
Sfondos 8 y 17) en los fondos n® 1, 6, 12, 20 y 28 (Fig. 43).

Estos fondos, al igual que ocurre con ciertos materiales transicionales en otros encla-
ves madrilefios (lIa Loma de Chiclana y en la Cueva de Juan Barbero), tendrian en El
Espinillo una cronologia entre el final del Caleolitico Inicial y el comienzo del Bronce
Pleno. Esta posicion “a caballo” entre las dos fases hace que unas estructuras se relacionen
mids con momentos antiguos de ocupacion del yacimiento (fondos 6 y 12) y otwras, que
cstdn ya al final del periodo, se relacionen con fondos que marcan el inicio del Bronce
Pleno (el fondo 28 con el fondo 37). Probablemente cste hecho contribuya a la variabilidad
(ue presentan estas estructuras y que quedé de manifiesto en ¢l estudio estadistico. Asi, si
nos fijamos en sus caracteristicas formales sdlo los fordos G y 12 presentan el mismo tipo
de seccidn compuesta (tipo VI), y tienen un relleno estratificado complejo (tipo 3), las
demas estructuras no guardan relacion aparente.

En cerimica las formas mis abundantes vuelven a ser las ollas glebulares, los cuen-
cos v las “formas de sace” aunque los porcentajes de aparicién se invierten con respecto a
los fondos campaniformes, presentando mayores similitudes con el momento anterior,
pero en estas estructuras se asocian a platos de bordes engrosados y biselados al interior.
De todos los forndos, el n.® 12 se separa un poco del resto, ya que es el anico donde sc
exhumod un punzén, un morillo y bastantes cuchillos de silex mis caracteristicos de
momentos anteriores. El porcentaje de motivos decorativos desciende respecto a los fon-
dos Campaniformes. Aparecen en este momento las digitaciones en ¢l borde de las ollas
que no documentibamos en momentos anteciores. Siguen los mamelones como elemen-
to de prensidn y se rarifican notablemente las perforaciones en los hordm como elemen-
tos de suspension,

En las industrias liticas se aprecia un empobrecimiento progresivo, escasean los ati-
les (a excepcitn del fondo 12), aparece algin raspador y algun percforador, desaparecen
piezas tan caracteristicas como puntas de flecha y se documenta tan solo una picza de hoz.
En las piezas varias las lascas retocadas y las muescas estan bien representadas, los denti-
culados tienen menos importancia. No se localizé ni industria litica pulimentada ni indus-
tria Hsea.

Por tultimo, los fondos mis modernos, del Bronce Pleno-madrileno, los considera-
mos asi por haber aparecido en ellos cerimicas con carenas altas (tipos A-6 y C-3), de cro-
nelogia muy avanzada. Basindonos en el estudio ergolégico consideramos de este perio-
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do 11 fondos, n.° 4, 22, 24,30, 37, 43, 100, 101 B, 119, 130 y 138; a los que habria que afna-
dir segtin el anilisis estadistico otros 11, n.° 2,7, 13, 25, 36, 109, 111, 112, 118, 126 y 145)
(Fig. 43), aunque esto ultimo es discutible.

Todos presentan mavores dimensiones en la superficie que en la base, pudiéndose
incluir, los mejor conservados, en los tipos semicircular, exclusivos practicamente de esta
fase, (tipo 1) y trapezoidal (tipo IV). Son los fordos, ¢n general, de menores dimensiones
(entre 150 y 100 cm de diametro en superficie), ¥ en los que menor nimero de materiales
s¢ han depositado si los comparamos con los de fases precedentes, aunque los porcenta-
jes entre ellos son mucho mids homogéneos.

La tinica estructura que se separa nitidamente del resto es el forndo n.© 24, de planta
circular (264 ¢m de didmetro en superficie y 278 ¢m en Ia base), tiene una seccion tipo Vy
un retleno sedimentolégico estratificado (tipo 3), aparecié en €l un hogar, restos de ado-
bes v 3 molinos. Desgraciadamente, lo fragmentario de su informacion ha impedido incluir-
lo en el estudio estadistico, pero si comparamos este fordo con las estructuras que hemos
clasificado como cabanas en Calcolitico Precampaniforme se comprueba su similitud en
tamano, seccion, tipo de relleno, aparicion de hogares, adobes y molinos. Por o que damos
la misma interpretacion funcional, aunque no sin reservas, al fordo n.® 24. Su adscripcion
al Bronce Pleno se debe a la aparicion en €l de un plato troncocénico de carena alta (A-6).
El resto de las estructuras de Bronce Pleno, excepto el fondo 101 que funciond como ente-
rramiento, no tienen funcionalidad precisa. Desgraciadamente, lo poco significativo de sus
materizles impide hacer comparaciones exhaustivas con el resto de los fondos, aunque en
las cerimicas se siguen documentando los cuencos, las ollas y fas formas de “saco™.
Aparecen nuevas formas ya comentadas.

La industria litica es muy pobre, realizada totalmente sobre lasca. Como utiles se
documentan exclusivamente un perforador, un raspador y tres piezas de hoz (forndos 109,
111 y 112); en las piezas retocadas varias contintan las lascas retocadas, las muescas y los
denticulados. Esta pobreza formal creemos debe interpretarse por la sustitucion de los
utensilios liticos por nuevos materiales, probablemente piezas metdlicas, ya que el dominio
técnico en estos momentos no ha desaparecido. Recordamos como en el fordo 222 (con
la cronologia mis moderna dentro del yacimiento) localizamos un importante depdsito de
laminas de silex, varios buriles y una pieza de hoz entre otras piezas liticas. Por otra parte,
no hay que olvidar el caricter “especial” de esta estructura.

En resumen, podriamos sefialar que el continuismo en cuanto a modelos de hibitat
{formas vy dimensiones de las cabafias, etc) es evidente en todas las fases del yacimiento, si
bien es cierto que la pobreza formal de este ultimo grupo de fordos si lo comparamos con
las fases anteriores (Calcolitico Precampaniforme, Campaniforme y Transicionales) es mani-
fiesta,

Las producciones cerimicas se caracterizan por una dilatada perduracion en el tiem-
po de los tipos (cuencos, ollas hemisféricas y globulares y “fondos de sace”) que ocuparian
todo el espectro cronoldgico del yacimiento v, por la aparicion de algunos ejemplares, en
proporciones minimas, que, aunque, irrelevantes en el computo total de estas producciones,
si son importantes a la hora de diferenciar fases cronoldgicas y contactos culturales con
otras dreas. .

En cuanto a las industria liticas se ratifica el hecho, yva apuntado por la mayoria de los
autores, de que los retoques planos, invasores y bifaciales son los tipos “definidores” del
Calcolitico, siendo en esta fase donde se documentan todos los atiles exhumados en El
Espinillo. Se produce, a partir de este momento, un empobrecimiento progresivo de estas
industrias, evidente en los fondos de cronologias mis modernas.

El resto de los fordos, dado su grado de destruccion y el no haber localizado en ellos
materiales selectos, carecen de elementos significativos cronoldgicamente que nos permi-
tan incluirlos ¢n uno u otro momento.

S8i el anilisis de las estructuras lo ponemos en relacién con la topografia del yaci-
miento tendriamos necesarinmente que deducir que los momentos iniciales de ocupacion
se ven reflejados por igual en todos los sectores (ocupando las tres terrazas donde hemos
localizado la zona de habirtat +25/30m, +12/10m v +8m) y que las fases mds recientes
(Campaniforme v Bronce Pleno) se documentan, sobre todo, en cotas mis proximas al rio
Manzanares, en las terrazas mas bajas (+12/10 y +8 m), o sea en los Sectores 1 (incluida la



fibrica de Euskalduna) vy I1l. El fondo 222 (Scctor I11, terraza +8 m) es el mds reciente pero
su atipicidad nos impide paralelizarlo con algiin otro conjunto del drea madrilena.

De esto se podria deducir que el periodo de auge del yacimiento se situaria en el
Calcolitico Inicial, coincidiendo con su momento de mayor extension geogrdfica y de
mayor cantidad de estructuras construidas. Aunque debemos sefalar que dada la densidad
de aparicion de estructuras consideramos que nuestra excavacion debe interpretarse exclu-
sivamente como un “muestrec” del yacimiento ya que los fondos destruidos podrian ele-
varse a varios cientos (en Euskalduna, Transfesa, Ciudad Jardin, trazado de la carretera
villaverde/vallecas, infracstructuras para la urbanizacién, fibricas de Mdlaga Vers, etc).

En cuanto a la economia comentaremos algunos aspectos generales de estas indus-
trias, tenicndo en cuenta que no es sino a través de los restos materiales, palinolégicos y
faunisticos y de su interpretacion como obtendremos un acercamiento a la economia y/o a
las diferentes actividades econdmicas que pudieron realizar estas gentes con las herra-
mientas documentadas. Asi, relacionado con la actividad agricola se tomaron muestras de
dos columnas polinicas. Desgraciadamente, su pobreza ha hecho imposible realizar nin-

guna interpretacion paleoecoldgica. Sin embargo, de su anilisis se pueden inferir ciertas.

conclusiones ambicntales: el paisaje que circunda el yacimiento seria estepario, de vegeta-
cion muy degradada, siendo los pdlenes arbdreos practicamente inexistentes i excepcion
del pino. La cobertera vegetal estacia representada por plantas ruderales, artemisias y
cerealias que denotan una fuerte antropizacion, documentando este tipo de paisaje la tala
de arboles, probablemente con finalidades agricolas y ganaderas (pastoreo).

La aparicidon de lentejas de agua senala un punto con agua relativamente estable, que
se sitda cercano al emplazamiento de la fibrica de Euskalduna, que avalaria, junto a otros
factores, la situacidn estratégica del emplazamiento. Este lugar como hemos mencionado
al comentar la cartografia antigua se utilizaba como huerta hasta fechas recientes.

El anilisis polinico no ha constatado el cultivo de cereal, curiosamente, a pesar de
los dientes de hoz.

Ademads, se recogicron una serie de macrorestos vegerales carbonizados cuyo anili-
sis resultd negativo, individualizindose exclusivamente dos granos de cebada, que por lo
irrelevante de la muestra no vamos a considerar.

En dos galbos cerdmicos s¢ localizaron las improntas de dos hojas, una de ellas de
encina, que como va hemos comentado algunos autores ponen en relacion con la molien-
da de bellotas para la obtencion de harina (MARTINEZ NAVARRETE y VALIENTE CANOVAS,

1983: 150), en este scntido ya Almagro menciona como vegetacion natural de Euskalduna -

un bosque de encinas (ALMAGRO BASCH 1960: 28).

A estos daros directos habria que aGadir una serie de datos indirectos, herramicntas
e instrumentos relacionados con la agricultura y que vienen a probar la importancia que
revestia esta actividad en la economia del vacimiento. Documentamos molinos (partes
méviles y durmientes), abundantes “elementos de hoz” (en los cuales [a pdtina de ceceal es
muy clara) y otras piezas liticas con pitinas no tan claramente identificables. Relacionado
con el trabajo de la madera tenemos hachas y azuelas (muchas de cllas totalmente amorti-
zadas cuando se depositaron en los forndos), aunque algunas pudicron utilizarse como aza-
das, lo que habria que asociar con actividades agricolas y deforestadoras.

Los andlisis faunisticos han dado como resultado un claro predominio de las espe-
cies domésticas, siendo las actividades cinegéticas claramente marginales.

La oveja y la cabra, animales tipicos de las culturas mediterrineas de pastores, son las
especies mejor documentadas, seguido muy de cerca por el buey v en menor medida por
el cerdo.

Las especies exhumadas en El Espinillo corresponden en su mayoria a individuos
adultos, en lineas generales, y durante todas las fases de ocupacidn del yacimiento se com-
prucba que:

— Los herbivoros constituian la base de la alimentacidn de los pobladores del vaci-
miento, fundamentalmente los bévidos, la mayoria adultos, 1a carne (explotacién primaria)
sc obtendria una vez finalizada las actividades secundarias (como animal de carga/tiro uti-
lizado en labores agricolas; la obtencidén de combustible, o la leche, como parece demos-
trar la aparicion en los fordos de varios fragmentos de queseras o requesoneras. Los tra-
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bajos de la piel estan evidenciados por los raspadores y perforadores. Estas actividades
secundarias parece que pueden corroborarse por el gran namero de restos animales, sobre
todo domésticos —buey, oveja v cabra—, encontrados en el yacimiento.

— Los ovicipridos, animales mejor representados, serian el segundo grupo energé-
tico en aporte caldrico a la dicta; el ser fundamentalmente individuos adultos nos levaria
también a plantear explotaciones secundarias (leche y reproduccién). Su integracidn con
el ecosistema seria buena, dado que la oveja se caracteriza, en general, por ocupar las par-
tes bajas de los valles, adaptindose muy bien a los procesos de rotacién de cultivos (no olvi-
demos la ubicacion de El Espinillo en las ultimas terrazas del rio Manzanares, zonas bue-
nas para actividades agricolas). La cabra es mucho mas versitil, pudiendo ocupar zonas mis
degradadas.

— E! cerdo es la tercera especie en importancia. Los grupos de edad en esta especie
estin algo desvirtuados por la aparicion de algin individuo recién nacido que rebaja la
edad media del conjunto; sin embargo, v dado el comportamiento general de las demads
especies aparecidas en el yacimiento, creemos que se explotarian también grupos adultos
o subadultos de gran rendimiento por ser importantes reservas de carne y grasa.

— El caballo/burro, seria sin duda, dado su bajo porcentaje y la aparicién de las dos
variedades, un animal de carga; mientras que el perro haria funciones de animal de com-
pania (como lo demuestra la aparicion de un esqueleto completo en conexién anatdmica),
probablemente ayudaria en las labores ganaderas, muy importantes dentro de las activida-
des econdmicas del yacimiento.

Esta vision general de las especies consumidas se matiza por periodos. Asi, si obser-
vamos el nimero minimo de individuos se comprueba que en el Calcolitico Precampani-
forme y en Bronce Pleno el ganado vacuno constituia ¢l principal aporte energético a la
dieta, seguido en importancia por los ovicipridos v de forma mis marginal por los suidos,
sobre todo en Bronce Pleno; mientras que en los forndos Campaniformes y Transicionales
estos datos se invierten siendo el cerdo la principal especie de la cabana ganadera, segui-
do por ovicipridos y por ditimo ¢l ganado vacuno.

El documentarse un cambio en la dieta de las poblaciones Campaniformes apoyaria
la idea de que se trata de un grupo hasta cierto punto difercnte, que compartiria una tec-
nologia comiin con los demis pobladores de El Espinillo. Esta diferencia en la dieta se
podria comprobar también en los diferentes porcentajes de aparicion de las cerimicas. Se
han constatade ademads diferencias en el tamaino de las estructuras (no en su funcionali-
dad), en la mayor riqueza de las mismas, etc.. La aparicion del mismo tipo de dieta en los
Jfondos Transicionales (cuyas caracteristicas generales estdn intimamente ligadas con las
otras fases del yacimiento), matizarian en gran medida esta interpretacion, pudiendo
deberse el cambio en [a dieta tanto a cambios ambientates (climaticos, de ecosistema),
como a motivos culturales.

Unido a la importancia de la ganaderia estaria la poca incidencia de la caza (docu-
mentada principalmente en las fases Calcoliticas y Transicionales). Las actividades cazado-
ras se deducen de la presencia de numerosas puntas de flecha, aunque esta actividad no
parece muy practicada, dada la escasez de restos de animales salvajes documentados (cier-
vo —2,87 %—, conejo —4,22 %—, lichre —0,53 %— y zorro —0,67 %). Una explicacion de
estos datos, hasta cierto punto contradictorios, podria ser el descuartizamiento v la selec-
cién de algunas partes de las piezas en la zona de caza, lo que no dejaria indicios de esta
actividad en los desechos del yacimiento.

De cualguier manera estos datos evidencian la poca incidencia de la caza en la ali-
mentacion de estas gentes.

En sintesis, podriamos concluir diciendo que los datos aportados por el estudio de
la fauna y los analisis polinicos, mas significativos, nos hacen pensar en un territorio ecold-
gico muy humanizado, ya que la mayoria de las especies animales relacionadas con el con-
sumo son domésticas, siendo ocasional ¢l aporte proteinico de la fauna salvaje. Los estu-
dios faunisticos denotan una especializacion predominando los bévidos vy cipridos o los
suidos, segin los periodos. Consideramos, pues, a nivel de hipétesis, el binomio recursos
cinegéticos poco explotados igual a territorio muy humanizado, que traeria como conse-
cuencia una poblacion relativamente estable. Esta reflexion deberia unirse a la constatacion



de la existencia de una agricultura, al menos incipiente, como lo demuestran la gran can-
tidad de molinos de mano y la presencia de piezas de hoz, en todas las fases, con pdtina de
cereal indiscutible, al margen de otras piezas liticas con retoques de “uso” menos diferen-
ciables. A pesar de las evidentes muestras proporcionadas por estos materiales, que indu-
cen a considerar factible este tipo de explotacién econdmica, el problema de la implanta-
cion agricola no puede resolverse de modo satisfactorio con los datos apuntados por la
investigacién hasta el momento. En cuanto a otras actividades econdmicas, fabricacion de
la cerdmica, ralla del silex, etc. no hemos podido concretar su fabricacién en zonas deter-
minadas del yacimiento, por causa de la ausencia de niveles de ocupacion, aunque pensa-
mos se desarrollarian normalmente, dada su simplicidad, sobre el propio suelo de ocupa-
cion, ya fuese dentro o fuera de las cabarias. En este sentido basta recordar la aparicién de
algunos galbos cerimicos con defecto de coccion.

Con rodo lo expuesto hasta el momento, parece que queda claro la existencia de gru-
pos de poblacion en el yacimiento desde el Calcolitico Inicial hasta el Bronce Medio/Tardio.
El encuadre cronologico del yacimiento es asimilable a las dataciones, para este periodo en
la Submeseta Sur propuestas por I. Martinez Navarrete (1988: 1775) que dice: “ ... las
fechas disponibles en El Ventorro, asi como los materiales de los yacimientos de Ticlmes y
Estremera (¢Calcolitico Pleno? éFinal?) parecen indicar que la “cultura arqueolégica” ocupa
en Madrid un marco cultural similar al del sudeste (£2500-20007). Ahora bien, la asociacién
de estos materiales con otros, correspondientes ya a un momento pleno de Ia facies “clasi-
ca” de la Edad del Bronce, y en los “forndos” de la fibrica de Euskalduna, da pie a pensar
que dicha “cultura arqueoldgica” subsiste mucho mads alla del limite cronoldgico aludido”.

En resumen, pensamos que sobre este solar viviron grupos de poblacion asentados
de forma mas estable de los que tradicionalmente se admite, durante un periodo cronolo-
gicamente amplio, situado entre el Calcolitico Precampaniforme y €l Bronce Medio, inclu-
s0 Bronce Tardio, que compartieron en un mismo sustrato, modos de vida comunes, lo que
explicaria los pocos cambios sustanciales rastreables en la cultura material. En este senti-
do, para la Meseta, compartimos con algunos autores la explicacién que dan al Calcolitico
v la Edad del Bronce en Andalucia (MARTIN DE LA CRUZ, 1991: 67) al decir que “son las
tradiciones Calcoliticas lo que sigue configurando la personalidad de gran parte del segun-
do milenio..., aunque, pensamos que “el arcaismo” de los elementos materiales no signifi-
ca que este grupo carezca de dindmica interna.”
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ANEXO 1

RESTOS OSEOS HUMANOS

J.I. Lorenzo Lizalde
E.L. Borobia Melendo

En el Fondo 01 del Sector 11 se recogieron restos Oseos correspondientes, segiin el
estudio realizado por C.LP. (Centro de Investigaciones Paleopatoldgicas, S.L.), a un adulto
joven del sexo femenino. (Lam. X1I).

El grado de fragmentacion de los restos era muy elevado v su estado de conservacion
muy deficiente. Se han identificado 18 fragmentos mandibulares que pudimos articular
reconstruyendo la hemimandibula izquierda (Pm1-M3) y la prictica totalidad de la rama
horizontal derecha (Pm2-M3). Otras dos esquirlas mandibulares carecian de contacto con
el resto de los fragmentos.

Cuatro fragmentos han sido identificados y articulados como pertenecientes a un
coxal derecho que corresponde al mismo individuo. .

Dos fragmentos corresponden a los de un canino inferior l?(]ULEI'dO y tres fragmen-
tos a las raices de los incisivos. -

Los objetivos del estudio, atin sin concluir, son, principalmente, determinar la natu-
raleza de los restos Gseos, las caracteristicas fisiologicas del individuo o individuos exhu-
mados, la obiencién de datos sobre paleopatologia que pueden indicar causas de la muer-
te, posible dieta alimenticia que contrastar con la inferida por el tipo de economia derivado
del estudio de la cultura material y, por altimo, determinar si la localizacion de los restos
en un fondo de cabafa responde a una deposicidn accidental o es un enterramiento inten-
cionado.

Tafonomia

Los restos se encentraban aplastados dentro de un nivel de arcillas muy plasticas y
saturadas de humedad. Ha sido precisa una consolidacidn previa en resinas acrilicas
(Paraloid B72, 10-15 %). Posteriormente, se han limpiado con torundas y disolvente (ace-
tona). .
Este estado de conservacidn nos permite considerar que se trata de la deposicion
individual de un adulto femenino relacionado con un hibitat de economia calcolitica o de
la Edad del Bronce, semejante a otros estudiados en la region y en zonas limitrofes de la
Meseta, como Los Tolmos de Caracena (Soria) o los recientes hallazgos de Tauste (Zara-
£07a).

Identificacién y biometria

La completa identificacién del paquete de esquirlas ha hecho posible la reconstruc-
cién completa de la rama izquierda de la mandibula vy parte de la derecha, reinsertando las
piezas dentales correspondientes.

Los parimetros biométricos mandibulares coinciden con los rasgos morfolégicos,
confirmando el diagnéstico femenino de la mandibuia, con una regidn goniaca suave e
introvertida. El menton bituberculado v la robusted relativa del cuerpo le proporcionan
unos valores y rasgos que le aproximan a los calcoliticos catalanes (Chimenos, 1991).

Los valores de las piezas dentales también se encuentran dentro de los valores nor-
males Neolitico-Bronce estudiados ¢n Espana.

Queremos resaltar las abundancia de depésitos de sarro, por encima de la linea
media del cuello, enlas caras mesial y distal. Pese a tratarse de un adulto joven, la afeccion
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paradontal estd ya presente —también bajo M2d existe un reborde alveolar— mientras que
no aparece ningan signo de caries. Una situacion semejante la hemos encontrado en los
yacimientos coetineos aragoneses.

Edad

La edad esta claramente determinada a partir del estudio radiogrifico, en el que pue-
den verse las raices de los M3 totalmente formadas.

Por el grado de desgaste dentario el M3 presenta en un grado 1 una carilla de con-
tacto, siendo del grado 2 en la pieza mis desgastada. La alaveada oclusal por consiguiente
es suave. La articulacidn, como es lo mas frecuente, es del tipo dominancia superior.

Podemos determinar, por tanto, que los restos pertenecen a un adulto joven, entre
los 19 y 24 afios.

Caracteres descriptivos destacables

No existen anomalias de esmalte y si variaciones en M3: El derecho con un esquema
del tipo Y3 con carilla de contacto. El izquierdo con un esquema Y5, tipo poco frecuente v
menos en individuos femeninos, en un periodo en ¢l que la reduccion dentaria a expensas
de M3 ya ha comenzado.

El coxal

Con los escasos fragmentos de que disponemos s6lo ha sido posible medir la anchu-
ra cotilo-cidtica (30.30), pero ésta y los caracteres morfoldgicos nos permiten identificar el
coxal derecho como perteneciente al mismo individuo adulto y femenino.

No aparecen signos degenerativos que permitan valorar ninguna paleopatologia a la
pieza.

Paleopatologia

Una vez realizado el estudio paleoantropoldgico y tafondmico procedemos a la
investigacion paleopatolégica propiamente dicha, la cual incluye técnicas avanzadas de
radiodiagnostico, densiometria, microscopia optica y electrénica, técnicas analiticas de
laboratorio y sobre todo la investigacion clinica que nos aportard los dltimos conocimen-
tos de la patologia osteoarticular.

En el caso que nos ocupa, los restos de Villaverde, y en lo que se refiere a la pieza
mejor conservada, es decir, la mandibula, sélo podemos destacar desde un punto de vista
patologico los abundantes depositos de sarro en las piezas dentales, lo que nos indjca que
hubo una afeccién paradontal. No obstante destacaremos la ausencia de caries, debido a
que se trataba de un adulto joven, v por lo tanto no hubo tiempo material para que esta
afeccidn hiciera acto de presencia. Tampoco existen anomalias del esmalte, exceptuando
una carilla de contacto en M3 derecho. .

A partir del estudio radiolégico efectuado se pueden apreciar el estado de las raices,
grado de desgaste de las caras oclusales y la patologia periodontal como quistes abscesos,
tumores, piezas incluidas, etc. En el caso de la mandibula de Villaverde no se aprecia pato-
logia alguna. Como complemento al estudio de las piezas dentales y desarrollo de la fisio-
logia de la masticacion, se utiliza la microscopia electronica de barrido, con la cual se estu-
dian las microestrias mecinicas del esmalte vestibular y utilizando las técnicas de
Pierre-Frangoise Puech, deduciremos si la dieta seguida por ¢l individuo ha sido cdrnica,
vegetariana o mixta y en qué tantos por ciento. Aunque esta técnica requiere amplios estu-
dios para ser perfecta, no dudamos que en el futuro su importancia en el estudio de pobla-
ciones serd bastante sustancial.

Con los pequenos restos 6seos de ¢sponjosa no identificables, se realizardn estudios
analiticos, entre los que destacamos ¢l hallazgo del grupo sanguineo, el cual tendrd mis
importancia, no como hallazgo aislado, sino en estudios de enterramientos colectivos v
sobre todo de incineracién, la estimacion del contenido en nitrégeno de los huesos es un



medio de evaluar su contenido en aminodcidos o proteinas. Los fragmentos son también
validsos en la datacién relativa mediante el andlisis del fldor, asi como de otros oligoele-
mentos en relacién con determinados aspectos de la vida del individuo. La posible relacion
de ciertos oligoclementos con la dieta ha dado también lugar a una serie de investigacio-
nes con espectrometria de absorcion atdémica.

La densometria, mediante fuente de fotones nos determina la cantidad en gramos de
un mineral, lo que nos permitird investigar sobre alteraciones dietéticas, hormonales o
metabodlicas.
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MANDIBULA . *N.°derecha  N.° izquerida

68 (1) Longitud méxima 108,89
Diametro horizontal agujero mental - 3,35

Diametro vertical agujerc mental 1,80

Diametro maxime de la fosa digastrica 9,13

Diametro minimo de la fosa digastrica 3,98

Curva bigoniaca 182"
Longitud rama ascendente {oblicua) . 58,55

66 Anchura bigoniaca (go-go) ’ o 88~
71 Anchura minima rama ascendente 29,45 - 32,45
70 Alt. de la rama ascend. (go-bor, sup. cond.) . 58,55
Longitud maxima def céndilo . 817
Anchura maxima del condilo 19,44

69 Altura de la sinfisis (id-gn) .30
© Transversal 2,24
89 2} Alt. de! cuer. a nivel del mental (vertical) 23,59

Transversal : 15 -
. M1M2 . 14,28
70 (3 Altura de la incisura mandibulae ‘ 13,55 .

70 (1 Anchura de la incisura mandibulae 35,52
' Lengitud condilo-coronoide 35,52
Altura base-coroncide 56,14
Valor de alineacion PM1-M3 45,25

. ” N o

ANGULOS E iNDICES MANDIBULARES (zqlerda

79 Angulo goniaco ) : 134°
Indice de agujer¢ mentoniano 54,05
Indice condileo 42,02
Indice de la rama ascendente 55,42
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DIENTES: Medidas. Dientes inferiores.

Derecha
N.° MDC MDCO VL AC DESGASTE
PM:z 4,75 7,39 8,16 7,73 1
M- 7,95 11,15 10,46 6,94 2
Mz 8,53 11,29 9,78 7,85 2
Ma 8,53 10,21 9,23 7,28 1
Izquierda
N.° mMDC MDCO VL AT DESGASTE
PM; 4,62 6,80 7,43 8,12 1
PM: 4,83 7,32 8,36 7,40 1
My 8,68 11,33 10,67 7,05 2
Mz 8,88 10,96 9,99 6,95 2
Mz 8,52 10,83 9,66 - 7,00 1
iNDICES DENTARIOS:

Indice de la corona: 1.C. Méduio: M.
Valor de superficie o0 Médulo de
robustez: V.S.

Derecha
N.° I.C. M V.S,
PMz 110,4 7,77 60,30
M 93,81 10,80 116,6
Mz 87,32 10,49 102,53
Ma 90,40 9,72 94,23

lzquierda
Ne | 1c M " vas.
PM; 110,4 7,11 50,52
PMz 114,20 7.84 61,19
My 94,17 11,00 120,89
Mz 91,14 10,47 109,49
Ma 89,19 10,24 104,61




ANEXO 2

ESTUDIO DE LA FAUNA -
DEL YACIMIENTO DEL ESPINILLO (VILLAVERDE, MADRID)

Esther Herrdez
Esperanza Cerdeno

El yacimiento de El Espinillo se encuentra situado en el distrito de Villaverde
Bajo (Madrid), y fue descubierto con motivo de las prospecciones realizadas, previas a
las obras de urbanizacién de la zona, encontrandose gran nimero de “fondos de
cabana” correspondientes a 1a Edad del Bronce (Alonso ef al., 1991). Los restos arque-
olégicos constituyen el nacleo de la investigacién llevada a cabo sobre el yacimiento,
pero también ha proporcionado abundantes restos faunisticos que son el objeto de este
trabajo.

Se han identificado 1.498 elementos esqueléticos, de los cuales 1.422 son macro-
mamiferos (94,92 %), 71 corresponden a lagomorfos (4,74 %), 3 a aves (una ulna de
Pyrrocorax, un fragmento de himero y una garra indetermiados) (0,20 %) (“fondos” 11y
12) y 2 a pequedos reptiles (fondo 1), posiblemente lacértidos (dos hemimandibulas)
(0,14 %). Asimismo, se han conservado algunas conchas de moluscos bivalvos en los “fon-
dos” 2, 8, 11, 12, 13, 21y 27.

Al margen de la excavacion sistemdtica, se recogieron varias muestras de sedimento,
con la finalidad de obtener restos de microfauna. Sin embargo, tras €l lavado y triado de las 141
mismas, ¢l resultado fue bastante negativo, ya que solo se obtuvieron esquirlas oseas de
macromamiferos v dos fragmentos de huesos (tibia y vértebra), y numerosas esquirlas de
roedores no determinables.

ANALISIS FAUNISTICO

El anilisis de la fauna de El Espinillo se ha basado en 1.493 restos dentarios y 0seos
de mamiferos, hallados en los distintos “fondos de cabaiia” que se reparten en dos secto-
res del area excavada. En principio, durante la excavacién el material arqueoldgico y faunis-
tico fue agrupado segun niveles artificiales, dentro de cada “fondo”, que luego no han sido
considerados.

Hay que tener en cuenta que la muestra estudiada es el resultado de una seleccion
previa en la que se ha eliminado la mayoria de las esquirlas de huesos indeterminados.
Sobre la clasificacién taxondmica realizada hay que aclarar que los restos de oveja y cabra
se han unificado, ya que en muchos casos es imposible asegurar a cudl de las dos especies
corresponden, Entre los équidos, hay varias piezas que parecen corresponder al burro y no
al caballo, pero, dada la escasez de ambos, también se han contabilizado juntos. Los restos
Oseos pertenecientes a carnivoro pequeno (que no son dientes caracteristicos) se han adju-
dicado, con ciertas dudas, al zorro. Los micromamiferos estin representados por los
Lagomorfos, con dos géneros: conejo v liebre; sin embargo, en muchos casos en donde no
existian mandibulas o huesos caracteristicos, se ha determinado como conejo. Ademds de
estos micromamiferos se han encontrado restos de roedores, pero por desgracia son muy
pocos y no clasificables.

La mayor parte de las especies determinadas corresponden a fauna doméstica, y
s6lo el conejo, la liebre, el ciervo y el zorro se pueden considerar como producto de la
caza.



La fauna identificada es la siguiente:

1. Orden Lamomorpha.
Familia Leporidae.
Oryctolagus cuniculus (conejo).
Lepus europeaeus (licbre).
2. Orden Carnivora.
Familia Canidae.
Canis familiaris (perro).
Viulpes vilpes (zorro).

3. Orden Perissodactyla.
Familia Equidae.
" Equus caballus (caballo),
Eguus asinus (burro).

4. Orden Artiodactyla.
Familia Suidac.
Sus domesticus (cerdo).
Familia Bovidae.
Ovis ariesiCapra bircus (oveja/cabra).
Bos taurus (vaca).
Familia Cervidae.
Cervus elaphus (ciervo).

El ntimero de restos (NR) y el porcentaje sobre el total estudiado, para cada especie,
es el siguiente:

142 NR %
O. cuniculus ‘ 63 4,22
L. europaeus 8 0,53
C. familiaris 170 11,39
V. vulpes 10 0,67
Equus 25 1,67
8. domesticus 272 18,22
Ovis/Capra 512 34,30
B. taurus 391 26,19
C. elapbus 42 2,81

La distribucion del mimero de restos (NR) en los “fondos de cabafa” se expresa en
los siguientes cuadros:

NR F1 F2 E3 F4 F6 F8 | FBA | T9 [ Fl10 | K11 | F12

O. cuniculus 3 1 1 - - 4 - 1 1 13 13
C. familiaris 1 - - - - - - 5 - - 142
V vulpes - - - - - - - - - 1 1
Equus 2 - - - - 1 - - - 2 2
S. domesticus - 0 15 1 3 23 1 3 2 5 18
Ovis/Capra 11 2 20 1 7 63 3 16 21 94 55
B. taurus 30 1 6 1 - 8 - 1 23 11 28
C. elaphus 1 - 2 - - 5 - - - 3 3
Total 48 10 44 3 10 104 4 26 47 129 | 262




NR F13 | E14 | F17 | F18 | E19 | F20 | F21 | F22 | F24 | F20

O. cuniculus 9 - 1 3 - - 3 - - -
L. europaeus - - - - - - 8 - - -
C. familiaris - - 18 - - 1 1 - - -
V vuipes - - - 2 - - - - - 3
Equus 2 3 2 - - 5 - - - -
§. domesticus 1 7 28 91 3 6 9 - - 19
Ovis/Capra 17 0 16 6 10 9 11 1 5 4
B. taurus 4 14 30 35 2 11 3 2 6 16
C. elaphus 1 6 10 2 2 - - - 4 -
Total 34 36 105 139 17 32 35 11 42
SECTORI1
NR F27 E.36 F.39 F.40 F43
O. cuniculus 3 1 - - -
C. familiaris - - - 1 -
S. domesticus . 11 - 2 1 -
Ovis/Capra 17 3 7 52 7
B. taurus 18 9 6 22 1
C. elaphus 1 - 1 - -
Total 50 13 16 76 8
SECTOR 11
NR F101 | 102 | E104 | F106 | F141
O. cuniculus - 5 - - 1
C. familiaris - - 1 -
V vulpes - 3 - - -
Equus 3 1 - - 1
S. domesticus - 12 - 2 -
Ovis/Capra 1 22 - 3 6
"B, taurus - 74 10 3 2
Total 4 117 11 8 10

Existen otros “fondos”, tanto en el Sector I como en el Sector 11, en los cuales 1ini-
camente se han hallado uno o dos restos identificables de fauna, por lo que no los hemos
incluido enlos cuadros; es el caso de los “fondos 16”7 (un resto de ovicdprido), 18-19 (un
resto de Sus), 25 (dos restos de Ovis/Capra), 28 {un resto de Ovis/Capra y otro de Bos), 29
(dos restos, uno de Ovis/Capra y otro de Cervus) vy 37 (dos restos de Ovis/Capra) del
Sector I v de los “fondos” 105 (dos restos de Bos), 116A (2 restos de C. familiaris), 1168
(un resto de Owis/Capra), 121 (un resto de Bos y otro de Equus), 124 (un resto de
Ouis/Capra), 125 (un resto de Bos), 127 {un resto de Bos), 131 (un resto de Bos), 136 (dos
restos, uno de Ouvis/Capra y otro de Bos), 137 (un resto de Bos), 139 (un resto de
Owvis/Capra), 140 (un resto de Ovis/Capra), 142A (un fragmento de Bos), 144 (un resto de
Ovis/Capra) v 150 (un resto de Ovis/Capra) del sector IL

En los cuadros siguientes se expresa el porcentaje de restos (% NR) correspondien-
te a cada especie identificada, en cada “fondo”:
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SECTORI

% NR F1 E2 F3 F4 E6 E8 F8A E9 E10 Eil
O. cuniculus 6,25 | 10,00 | 2,27 - - 3,85 - 3,85 2,13 | 10,07
C. familiaris 2,08 - - - - - - 19,23 - -
V. vulpes - - - - - - - - - 0,77
Equus 4,16 - - - - 0,96 - - - 1,55
S. domesticus - 60,00 | 34,09 | 3,33 | 30,00 | 22,11 | 25,00 | 11,54 | 4,25 | 3,90
Ovis/Capra 2292 | 20,00 | 45,45 | 3,33 | 70,00 | 50,58 | 75,00 | 61,54 | 44,68 | 72,87
B. tdurus 62,50 | 10,00 | 13,53 | 3,33 - 7,69 - 384 | 48,94 | 8,53
C. elaphus 209 | - 456 | - - 4,81 - - - 2,31
SECTOR 1
% NR F12 E13 F14 F17 F18 E19 E20 F21 E22 F.24
O. cuniculus 4,90 | 26,47 - 095 | 2,16 - - 857 - -
L. europaeus - - - - - - - 2286 | - -
C. familiaris 54,20 - - 17,15 - - 3,12 | 2,86 - -
V vulpes 0,38 - - 1,33 - - - - -
Equus 076 | 588 | 834 | 190 - - 15,62 - - -
S. domesticus 687 | 2,94 |19,45 | 26,87 | 6547 | 17,65 | 18,75 | 25,71 - - .
CuisiCapra 21,00 | 50,00 | 16,66 | 15,24 | 4,31 | 58,83 | 28,12 | 31,43 | 33,33 | 33,33
B. taurus 10,59 | 11,76 | 38,39 | 28,57 | 25,18 | 11,76 | 34,37 | 8,57 | 66,67 | 40.00
C. elaphus LI14| 295 |1666 | 952 | 144 | 11,76 - - - 26,67
% NR F.26 E27 F36 F39 F.40 E43
O, cuniculus - 6,00 7,69 - - -
C. familiaris - - - - 1,31 -
V vuipes - 7.14 - - - - -
S. domesticus 4524 | 22,00 - 12,50 1,31 -
OQuis/Capra 9,53 | 34,00 | 23,08 | 43,75 | 68,43 | 87,50
B. taurus 38,09 | 36,00 | 69,23 | 37,50 | 2895 | 12,50
C. elaphus - 2,00 - 6,25 - -
SECTORII
% NR F101 | K102 | F104 | F106 | F141
0. cuniculus - 427 - 10,00
C. familiaris - - 9,09 -
V vulpes - 2,56 - -
Eguus 75,00 | 0,35 - - 10,00
. domesticus - 10,25 - 25,00 -
Ovis/Capra 25,00 | 1880 | - | 37,50 | 60,00
B. taurus - 63,27 | 90,91 | 37,50 | 20,00




Tanto en el namero de restos como en el porcentaje, destaca la alta representacion
de Canis familiaris en el “fondo” 12, que se explica por la presencia de un esqueleto com-

pleto y parte de otro.

El niimero minimo de individuos (NMI) se establece en los siguientes cuadros:

SECTOR1
NMI F1 | F2 | F3 | F4 | E6 | F8 | E8A | F9 | E10 | E11 [ F12 | E13
O. cuniculus 1 1 1 - - 1 - 1 1 2 2.2
C. familiaris - - - - ~ - - 1 - - 2. -
V. vilpes 1 - - - - - - - 1 1 -
Equius 1 - - - - 1 - - - - 1] - -
5. domesticus - t 2 1 1 2 1 1 1 1 4 1
Ovis/Capra 2 1 2 1 1 4 1 1 2 4 3 1
B. taurus 1 1 1 1 - 1 - 1 4 2 1 2
C. elaphbus 1 - 1 - - 1 - - - 1 1 1
Total 7 4 7 3 2 10 2 5 8 11 | 15 7
[
SECTOR [ '
NMI Fl14 | F16 | E17 | F18 | F19 |E18-19 | F20 | F21 F22 F24 | F25 | 'F26
O. cuniculus - - 1 1 - 1 - 1| - - - -
L. europaeus - - - - - - - 2 - - - -
C. familiaris - - 1 1 - - 1 - - - - -
V vutlpes - - - - - - - - - - - 1
Equus 1 - 1 - - - 1 - - - - -
5. domesticus 1 3 4 1 1 1 1 - - - 2
OQuis/Capra 1 1 2 2 1 - 1 1 1 1 1
B. taurus 2 - 2 3 1 - 1 1 |1 1 2
C. elapbus 2 1] .1 1 - - - - 1 - -
Total 7 1 11 12 4 1 5 6 2 3 1 6
NMI E27 | E28 | F29 | F36 -| F37 | F39 | F40 | F43
0. cuniculus 1 - - 1 - - - -
C. familiaris - - - - - - 1 -
§. domesticus 2 - - - - 2 1 -
Quis/Capra 2 1 1 2 1 i 4 1
B. taurus 2 1 - 1 - 1 1 -
C. elaphus 2 - 1 - - 1 - -
Total 8 2 2 4 1 5 7 2
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SECTOR H

NMI F101| F102 | F104 | F105 | F106 | E116AB | F121| F124 | E125| F127| F131
O. cuniculus - 1 - 1 - - - - - - -
C. familiaris - - 1 - 1 - - - - -
V. vuipes - 1 1 - - - - - . - -
Equus 1 1 - - - - 1 - - - -
S. domesticus - 1 - 4 1 - - - - - -
Ovis/Capra 1 4 - 2 1 1 - 1 - -
B. taurus - 7 2 3 1 - 1 - 1 1 1
Total 2 15 3 12 3 2 2 1 1 1 1
NMI F136 | F137 | E139 | F140 F141 F.142 | F144 | F150
O. cuniculus - - - - 1 - - _
Equus - - - - 1 - - -
Ovis/Capra 1 - 1 1 2 - 1 1
B. taurus 1 1 - - 1 1 - _
Total 2 1 1 1 5 1 1 1

El conjunto de los “fondos”analizados da un total de 19 individuos de O. cuniculus,
2 de L europaeus, 8 de C. familiaris, 6 de V. vulpes, 10 de Equus, 37 de §. domesticus, 64
de Ovis/Capra, 55 de B. taurus y 15 de C. elapbus. Esto supone que, del minimo de 216
individuos contabilizados, el 29,64 % corresponde a Ovis/Capra, 25,47 % a B. taurus,
17,14 % a S. domesticus, 8,79 % a O. cuniculus, 6,94 % a C. elaphus, 4,63 % a Equus, 3,70 %
a C familiaris, 2,77 % a V. vulpes vy 0,92 % a L. europaeus. )

En cuanto a la edad de los individuos, se han identificado cuatro estados segun el
grado de osificacion de los huesos largos v de la erupcion denrtaria (Silver, 1969). Asi,
hemos considerado individuos énfantiles, con denticidén de leche sin desgastar y epifisis sin
soldar; juveniles, con epifisis de los huesos sin fusionar y denticién de leche; subadultos,
con denticion definitiva practicamente completa, v adultos, con los huesos totalmente osi-
ficados y toda la denticidon definitiva en uso. ‘

La distincién entre juveniles y subadultos s, a veces, sutil, ya que hay huesos cuya osi-
ficacién es incluso posterior a la erupcidn del Gltimo molar. Este hecho se ha tenido en cuen-
ta, en lo posible, a la hora de calcular el NMI. por otra parte, el rango de variacion de edad
para los caracteres 6seos y dentarios considerados no permite mayor precision y, de ahi, las
categorias de edad diferenciadas. Su distribucion porcentual en cada “fondo” es la siguiente:

SECTOR 1

% INDIVIDUOS El F2 E3 F4 | F8§ F9 | F10 | F11 | F12 | F13 | F14

Adultos 85,71 | 50,00 | 74,43 | 66,66 | 70,00 | 80,00 | 62,50 | 78,57 [ 53,33 | 100 | 42,85
Subadultos 14200 - | - | - |1000/2000]1250| - |2666] - |14,28
Juveniles — 50,00 14,28 33,34 2000 - |2500|21,42(20,00| - |42,85

Infantiles - - | 14,28

% INDIVIDUOS F17 | K18 | E19 | E20 | F21 | F24 | £20 | F27 | E36 | F39 | E40

Adultos 63,64 [ 66,67 | 100 | 80,00 | 83,93 [ 66,66 | 66,66 | 62,50 | 75,00 | 60,00 | 74,44
Subadultos 1818 833| - - - - 16,67 - - 120,00 14,28
Juveniles 18,18 | 833 - 20,00 16,67 33,34 16,67 |25,00|25,00] - |14,28
Infantiles - |1667| - - - - - (1250 - 20,00 -




En el resto de Jos “fondos” del Sector 1, con 1 6 2 individuos cada uno, el 75 % son
adultos y el 25 % juveniles, sin que se haya registrado ningtin infantil ni subadulto.

SECTORII

% INDIVIDUOS E101 | E102 | F104 | F105 | F106 | F141

Adultos 100 | 40,00 | 66,67 | 100 | 66,67 | 75,00
Subadultos - 26,67 | 33,33 - - -
Juveniles - 33,33 - - 33,33 | 25,00

En los “fondos” del Sector 11 con menos de 1 é 2 individuos el porcentaje de adul-
tos es el 88,24 % y el 11,76 % de juveniles sin haberse detectado ni subadultos ni infan-
tiles. .

En conjunto hay ua claro predominio de formas adultas.

Podemos sefialar que el esqueleto completo de perro hallado en conexién es un
subadulto, con toda la denticién definitiva pero con las epifisis de algunos huesos largos sin
fusionar aun completamente. También destacaremos la presencia en el “fondo” 18 de res-
tos pertenecientes a un minimo de dos individuos de S. domesticus, que se pueden consi-
derar recién nacidos, con las epifisis proximales de los metiodos y de las falanges sin fusio-
nar v denticidn de leche saliendo y sin desgastar. :

Respecto al sexo de los individuos, no hemos contado con restos suficicniemente
caracteristicos para diferenciar machos y hembras.

Se ha calculado también el porcentaje del nimero de piezas dentarias y de esquele-
to postcraneal, sin que se observe una distribucién diferencial significativa ni por ¢species
ni por “fondos”, como lo demuestra la tabla siguiente:

SECTORI

% PIEZAS F1 F2 E3 F.4 E6 F8 F.6A E9 F.10 F11
Denticion 857 | 16,67 | 21,27 | 66,67 | 12,50 | 56,73 | 33.33 | 40,00 | 45,71 | 66,34
Postcraneal 91,43 | 83,33 | 78,73 | 33,33 | 87,50 | 43,27 | 66,67 | 60,00 | 54,29 | 33,66

% PIEZAS E12 F.13 F.14 E16 E17 F18 |F18-19| E19 E20 F21
Denticion 3546 | 9521 27,77 - 19.10 | 28,80 - 58,82 | 35,48 | 22,86
Postcraneal 64,54 | 90,48 | 7223 | 100 | 80,90 | 71,14 | 100 | 41,18 | 64,52 | 77,14

% PIEZAS F22 F.24 E25 E26 F27 F.28 E29 F36 E37 E39
Denticion - 20,00 | 50,00 | 52,50 | 28,57 - - 58,33 - 35,29
Postcraneal 100 | 80,00 | 50,00 | 47,50 | 7143 | 100 100 | 41,67 | 100 | 64,71

% PIEZAS F40 | F43

Denticién 39,19 | 28,57
Postcraneal 60,81 | 71,43
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SECTOR II

% PIEZAS F101 | F102 | F104 | E105 1 F106 | F116 | F121 | ¥124 | F125 | F127
Denticion 100 | 62,50 | 81,81 100 | 4285 100 - - 100 -
Postcraneal - 37,50 | 18,19 - 57,15 - 100 100 - 100

% PIEZAS F131 | E136 | F137 | F139 | F140 F141 | F142 | F144 F.150

Denticion . - 50,00 100 - - 44 44 100 100 100

Postcraneal 100 | 50,00 - 100 100 | 55,56 - - -
RESUMEN Y RESULTADOS

La fauna recuperada de los “fondos” de cabana del yacimiento de El Espinillo estd
compuesta principalmente por mamiferos (99,66 %), aunque también han aparecido esca-
sos restos de aves v reptiles, asi como fragmentos de bivalvos.

El analisis faunistico se ha realizado de los restos identificables de mamiferos, de los
que el 94,92 % son macromamiferos.

La mayor parte de los restos identificados corresponden a fauna doméstica: perro,
caballo/burro, cerdo, vaca/toro y oveja/cabra. Tan solo la presencia de zorro, conejo/liebre
¥ ciervo se puede atribuir a la actividad cazadora del grupo humano que habité la zona.

Globalmente, los bovidos son los mejor representados en ¢ uanto al niimero de res-
tos (NR) y nimero minimo de individuos (NMI), siendo el NR y ¢l NMI de Owvis/Capre
mayor que ¢l de Bos faurus. Les sigue en NR Sus domesticus y Canis familiaris, aunque ¢l
elevado ntimerc de restos de este ultimo se debe al hallazgo de un esqueleto completo en
conexion anatémica. Con una representacion bastante menor que las anteriores estd, por
orden de mayor a menor: Oryctolagus cuniculus, Cervus elapbus, Equus, Vilpes vulpes vy
Lepus europaeus.

Respecto a la distribucion de la fauna en los “fondos de cabana”, se observa que exis-
ten sélo unos pocos “fondos” en los que el NR es abundante: es el caso de los “fondos” 8,
11, 12, 17, 18 y 102. De los dos sectores diferenciados en ¢l drea excavada, es el sector [ el
que tiene los “fondos” con mayor cantidad de fauna v sélo el 102, antes mencionado, des-
taca entre los situados en el sector II, va que muchos “fondos” de este mismo sector han
proporcionado tan s6lo uno o dos restos faunisticos identificables.

Por lo quc se rcfiere a las especies, la mayor diferencia entre ambos sectores reside
en la presencia de ciervo; éste, aungue escaso, se encuentra en la mayor parte de los “fon-
dos” del sector Iy estd ausente en el sector I1

Igual que ocurria a nivel global, Ovis/Capra v Bos taurus son las especies mejor
representadas en cada “fondo”, dominando uno u otro bévido. Solamente en el “fondo” 12
son superadas por los 142 restos de Canis familiaris, correspondientes a dos Ginicos indi-
viduos, v en el “fondo” 18 por Sus dormesticus, en ¢l cual la presencia de numerosos res-
tos, de por lo menos dos individuos recién nacidos, elevan considerablemente el niimero
de restos de esta especie.

Se han identificado cuatro grupos de edad entre la fauna estudiada: adultos, sub-
adultos, juveniles e infantiles. Sus domesticus corresponde en su mayoria a infantiles vy juve-
niles. En el resto de las especies, dominan claramente las formas adultas.

Se ha realizado también un calculo porcentual de las piezas dentarias y del esquele-
to postcraneal de las especies halladas en los “fondos”, pero el resultado ha sido poco sig-
nificativo. '

En el sector I hay un predominio de piezas de esqueleto postcraneal sobre la denti-
ci6n, mientras que en el sector II predomina la denticion sobre el esqueleto postcraneal.



Para las dos especies mds abundantes (Ouvis/Capra y Bos taurus), este calculo mues-
tra un predominio de las piezas dentarias. '

Desde el punto de vista de aprovechamiento de la fauna por el grupo humano
correspondiente, los herbivoros constituirian la base de su alimentacion, especialmente los
bovidos, siendo el cérvido una aportacion esporadica. El cerdo, siendo una especie domés-
tica, no aparece muy mal representado en este yacimiento; sin embargo, siempre por deba-
jo de los bovidos; este hecho parece generalizado en los yacimientos holocenos de distin-
tas hedades estudiados por Davis (1989).

Los équidos serian, probablemente, utilizados como animales de carga. En cuanto a
los carnivoros, el perro se puede considerar como animal de compania.
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ANEXO 3

ANALISIS POLINICO DEL YACIMIENTO “VILLAVERDE 91"

Macias Rosado, R. (%)
(* Dpto. de Prehistoria del CEH (CSIC, Madrid)

INTRODUCCION

Se analizaron 18 muestras correspondientes a dos fondos, tomadas cada 10 cm. Por
la pobreza polinica de las muestras, ya que ninguna llega a tener mds de 20 raxones, no €s
posible realizar la interpretacion paleoecolégica alguna, no resultando necesaria la con-
feccion de un diagrama polinico. Hemos sumado los resultados obtenidos en cada nivel,
tanto del Fondo 18 como del 19, de forma que se pueda dar un porcentaje de cada taxon.

La relacién de muestras analizadas es la siguiente:

Fondo 18

— Nivel V: muestra n.* 2 correspondiente al nivel de carbones: 2ay 2b.

— Nivel IV: muestras n.® 3, 4, 5 v 6 corresponden a un nivel de arenas finas del rio,
mezclaco ¢con materia organica,

— Nivel I muestra n.* 7 de la zona de hogar.

— Nivel II: muestras n.* 8 y 9 de cenizas.

— Nlvel I muestras 10 vy 11 de tierra oscura. Nivel superficial atterado.

Fondo 19

— Nivel III: muestras 2, 3 y 4 de cenizas y arenas. La muestra 1 coincide con el Fondo
18, de una zona estéril del rio.

— Nivel 1I: muestras 5 y 6 de arenas mds gruesas, con materia orginica.

— Nivel I: muestras 7 y 8 de arena gris v cantos rodados, cubre los 2 fondos.

En la relacion que adjuntamos no aparecerin las siguientes muestras: Fondo 18.
nivel Vo muestra 2b; nivel IV: muestras 3 y 5, v del Fondo 19, nivel II: la muestra n.® 2. En
ellas no aparecid ningin polen.

METODOLOGIA

El métode quimico utilizado ha sido el clasico, previo tratamiento con dcidos (CLH,
IH), seguido de dlcalis; con concentracion del polen mediante flotacién en Licor denso de
Thoulet, tincion de la muestra con fuschina bisica y montaje en glicerol para su observa-
cion en el microscopio optico.

RESULTADOS

Los resultados referentes del Fondo 18 revelan un alto porcentaje de herbdceas
prdominantemente de las familias Compositae, Proaceae Ranunculaceae, la presencia de
Fabaceae, Chenopodiaceas, asi como las antes nombradas, denotan la existencia de un pai-
saje totalmente antropizado y deforestado.



La presencia de Lemna, relacionada con medios acuiticos, en todos los niveles nos
da a conocer una humedad edadfica alta.

La presencia de taxones arbéreos queda reducida a Pinus (posiblemente £ balepen-
sis), practicamente en todos los niveles. La falta de polen arbéreo y aumento notable de
nitréfilas es debido a la antropizacion. )

Los resultados referentes al Fondo 19 son muy similares. El namero de taxones es
inferior. El polen arbéreo queda también reducido al Pino con un porcentaje mayor que €n
¢l fondo anterior. .

Con respecto al polen herbiceo la lenteja de agua (Lemna) con el mds alto porcen-
taje indica remanso de agua relativamente permanente. Predominan las familias Com-
positae, Cruciferae, Chenopodiaceae, Artemisia. Todas indican un medio excesivamente
alterado por 1a mano del hombré con especies nitrofilas.

Se trataria de un paisaje muy abierto en el que ni siquiera aparecen arbustos del
sotobosque. Con una vegetacion nitrofila, herbicea, dominada por las compuestas. En
ningun momento puede apreciarse el cultivo de cereal.

Corresponderia claramente con un paisaje fuertemente antropizado sin vestigios de
vegetacidn forestal, tipico del sureste madrilefio, muy semejante al actual y se podria datar
cronoldgicamente entre los periodos climdticos del subboreal al subatlitico.

RELACION DE TAXONES Y VALORES ABSOLUTOS

Fondo 18
Niveles del I al V: n.” de nuestras: 11
NV:za | NIV4 | NIV6 | NIL7 | NIE8 | NIL9 | NL10 | N.L:11 | Total | %
Pinus - 5 3 3 3 2 8 - 24 | 7,4
Poaceae 8 - 2 | - - 2 - - 12 | 3,7
Cyperaceae 5 1 - - I 2 2 - 11 | 3,4
Athemideae - 4 [ - 5 - - - 15 | 4,6
Lemna 13 12 14 2 15 73 3 4 136 | 4,2
© Cruciferae - 2 3 - - 3 - - 8 |24
Compositae (tub)| - - 2 - - - 2 - 4 |12
Berberidaceae - 1 - - 3 - - - 4 | 1,2
Borraginaceae - 1 1 - - 2 - - 4 | 1,2
Centaurea - - 2 - - - - - 2 |06
Cichoriae - - 2 - - 5 4 - 11 | 3.4
Fabaceae - - - - 2 8 - - 10 /3
Carduaceae - - - - - 9 2 - 11 | 3,4
Grassulaceae - - - - - 6 - - 6 | 1,8
Artemisia - - - - - 3 - - 3 109
'Chenopodiacéae | - - - - - 6 - - 6 |18
Scrofulariaceae - - - - - 5 - - 5 | 1,5
Ranunculaceae - - - - 3 11 1 - 15 | 4,6
Plumbaginaceae | - - - - 3 - - - 3 109
Plantago - - - - - - 1 - 1 103
Monoletes - - 2 - 3 11 - 19 |58
Triletes - - - - - 2 - - 2 |06
Indeterm. 1 - 1 2 - 4 5 - - 12 | 3,7
Total 26 |27 | 39 5 42 | 155 | 23 | 7 | 324
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Fondo 19

Niveles del I al 1I: n.° de nuestras: 7

N.IIL:3 N4 N.II:5 N.II:6 N.I:7 N.1:8 Total %
Pinus - - 3 2 1 8 14 12,2
Lemna 2 9 20 6 4 3 44 38,5
Carduaceae - 1 - - - 3 4 12,2
Rannunculaceae 1 1 - - ~ - 2 1,7
Chenopodiaceae - - 1 - - 2 3 2,6
Cichoriae - - 5 4 - 9 7.8
Compositae (tub) - 3 3 - 1 9 7.8
Cruciferae - 2 2 - - - 4 | 122
Fabaceae - - 2 - - - 2 1,7
Artemisia - - 2 - 2 5 4,3
Anthemideae - - - - - 3 3 2,6
Plantago - - - - - 7 7 6,14
Esporas - 1 - - 2 - 3 2,6
Indeterminables 1 - - 3 - 1 5 4,3
Total 7 14 31 21 11 30 114
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